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Andlisis discursivo de jurisprudenc,

Analisis

Las sentencias constituyen el discurso més contundente de la vida judicial.
Técnicamente, son la decisién dictada por un tribunal que pone fin, en la instancia,
al pleito civil o causa criminal, resolviendo en el primer caso los derechos de cada
litigante y en el segundo la condena o absolucién del procesado.!

Eljuicio o proceso estd formado por una serie de actos que se desenvuelven
progresivamente con el objeto de resolver, mediante un juicio de autoridad —la del
juez— el conflicto sometido a su decisi6én.

En el juicio o proceso interacttian el demandante o actor ~quien toma la ini-
ciativa del litigio e interpone la peticién motivo del ejercicio de la accién judicial-
y el demandado o inculpado -la persona contra la cual se interpone esa demanda-.
El demandante funda su pretensién en razones de varios tipos, previstas por la ley.
En su defensa, el demandado presentaré otras razones. Y el juez, al dictar senten-
cia, deberd invocar los motivos que determinan su decisién y deben figurar obli-
gatoriamente en el texto de la sentencia, precediendo a la parte dispositiva -la
decisién-—.

Dentro de las investigaciones lingiiisticas, los descubrimientos de Davies y
Green (cit. Por M. C. Martinez, Analisis) permiten acercarse al texto como un todo
en el que juegan elementos significantes interdependientes, categorias de informa-
cién o constituyentes que se repiten —aunque los temas sean diferentes— y se rela-
cionan entre si, reflejando la interdependencia de las cosas o eventos en el mundo
real. El andlisis de esa interdependencia permite establecer una estructura de
informacién global, de tipo seméntico.

Un abordaje de este tipo en las sentencias permitiria posiblemente des-
cubrir nuevos elementos o sistematizar su estudio.

En este sentido, adoptando la clasificacién de Fillmore (cit. Por M. C. Mar-
tinez), el juicio o proceso judicial constituiria un evento global que se encuadra en
una tipologfa accién-proceso, segtin la cual un agente —el demandante— "ejerce una
accién” contra un paciente —el demandado-, alegando causas concretas -las
razones-. El instrumento que le dard —o no- satisfaccién es el juez con su sentencia
-agente de cambio, instrumento-, basada ella también en causas, los motivos, muy
precisas.

Para graficar este proceso, a partir de una serie de sentencias, hemos elab-
orado un cuadro que pretende dar cuenta de esos constituyentes del proceso, inti-
mamente unidos a los elementos de la enunciacién.

El trabajo sobre el prototexto facilita la sistematizacion e interiorizacién del
esquema que es la base de toda sentencia. Los ejemplos presentados a los alumnos
no son sentencias completas, sino las breves resefias que encabezan los fallos
-parte dispositiva de la sentencia-. El objetivo es en un primer momento agilizar
el descubrimiento de los constituyentes en textos breves.

1- Capitant, Vocabulario juridico, Buenos Aires, De Palma, 1968.
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"La primera cosa que un texto le dice a un extranjero es que no le esta des-
tinado” (A. Souchon, Buenos Aires, diciembre de 1996).

Entre los textos juridicos la sentencia suele repetir estas palabras al lector
comin y a ese particular lector que es el traductor. Como el extranjero, tiende el
traductor a olvidarse del texto total, cuya progresién y especial estructura no
puede anticipar, para quedar varado en las proposiciones aisladas, desconectadas
de lo extratextual. En estas ocasiones el recurso a la linealidad es una gran
tentacion.

Nuestro proposito es posibilitar un didlogo con el material para ver cémo
circula en €l el saber. Para lograrlo proponemos abordar las sentencias desde
diversos puntos de vista ~superestructural, semdntico, enunciativo, textual, argu-
mentativo- que facilitardn en el traductor la generacién de una "actitud responsi-
va activa” (A. Souchon).

No obstante el mayor peso que en este trabajo destinamos al marco teérico,
un andlisis integral debe igualmente contemplar la practica. Por ello, hemos anali-
zado numerosas sentencias argentinas y francesas en las que encontramos ciertas
regularidades y mas similitudes que diferencias.

A los efectos de la ejemplificacion puntual presentaremos cuadros inspira-
dos en dos de dichas sentencias, una francesa y la otra argentina, emanadas ambas
de tribunales de alzada y referidas a sucesiones testamentarias.

Primera regularidad
Una estructura canénica y ritual.

Convencionalmente institucionalizada como algo que los hablantes de la
comunidad lingiiistica reconocen, lejos de ser arbitraria, la sentencia estd en
estrecha relacion con los contenidos semanticos y con los actos de habla performa-
tivos cumplidos por sus sujetos hablantes, los jueces.

Un primer cuadro (Gréfico 1) permite visualizar el encastramiento en las
sentencias argentinas de tres esquemas formales de rigor casi sintéctico.

A.Un formulario modelo firmado por el secretario de juzgado-relator-cons-
tatador y fijado en cada sala y fuero por el uso, que remeda ficcionalmente una
situacion de oralidad y contiene:

- un encabezamiento que introduce en primer lugar la situacién de enuncia-
cién -sala, fecha, nombres de las partes, instancia, en escueto inventario o porme-
narizada descripcion de la reunién-y, luego, la pregunta cuya respuesta constituye
la tarea de la sentencia;

- el fallo o dispositivo, en discreta tercera persona impersonal, acto performa-
tivo judicativo que establece de modo definitivo las acciones a seguir por las partes;

- las firmas y las ausencias.
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B. La fundamentaci6n del fallo, a cargo del juez preopinante y los jueces
disidentes, también convencionalmente establecida en su alternancia de hechos y
consideraciones bien demarcados linguisticamente: "Considerando...",.

Semanticamente, configura un caso de problema-solucién y se cierra con
los votos —a cargo de todos los jueces, en primera o tercera persona-, acto perfor-
mativo ejercitativo de una potestad.

C. El desarrollo polémico, espacio de refutacién, rectificacién y ratificacion
también sujeto a usos retéricos, pero de mayor libertad.

La letania de frases repetidas inscribe la enunciacién en un especial marco
de seguridad al ratificarlo como emanado de una institucién de poder.

Segunda regularidad
La sentencia como puesta en escena de voces multiples

Desde su organizacion externa, simulacro ficcional de didlogo en presencia,
la sentencia sefala la enunciacién de que es producto, a través de un complejo sis-
tema de huellas. Estas huellas, ligadas al "universo de sentido" del texto, a los valo-
res y conflictos de que da cuenta, a las estrategias discursivas en que se implica,
constituyen una privilegiada via de acceso a la comprensién.

En el nivel espacio-temporal, como texto escrito que cierra y sintetiza todo
un proceso, constatamos, junto a los sefialadores del aqui y ahora ya mencionados,
la presencia en una sentencia de los siguientes casos.

- Un especial senalador que remite desde el “ahora” de la sentencia a los dis-
tintos pasos del proceso, depositados textualmente —en la Argentina- en el espacio
de las "fojas" con su pesada materialidad reaseguradora de hojas, tinta y caratulas;

- el caso del polisémico "en/de autos”, que, con toda la carga de la tradicion
refiere al mismo tiempo a si mismo, al conjunto de los actos del proceso y a los
documentos que guardan su memoria;

- g, intratextualemente, senaladores que refieren el texto a si mismo, estruc-
turando la lectura.

Sobre este fondo espacio-temporal, a través del denso tejido de huellas, van
surgiendo muiltiples voces que, aunque complejizan la lectura v la traducciér, se
presentan en realidad segtin un orden regular.

El secretario, que relata en tercera persona y cede la palabra a los jueces; el
juez preopinante —el "yo" de presencia mas fuerte v constante— y los otros jueces,
todos ellos responsables de sus considerandos y/o votos —pero que prefieren un
impersonal "se" al directo "yo"-. A su vez, estos protagonistas son los encargados
de introducir el polifénico intertexto de la sentencia, otorgando la palabra de dos
modos: en cita directa cuando por razones estratégicas
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—pocas veces— es conveniente "autentificar” los discursos referidos; y a través
del discurso indirecto, mostrando al destinatario no las palabras literales sino su
equivalente seméntico fiel... tras el recorte del citante.

Se introducen asi en el texto las voces de:

- la jurisprudencia y la doctrina, quienes desde su "autoridad intangible" pro-
veen argumentos de apoyo y refutacién;

- las partes —atacados y atacantes—, confinados a una tercera persona, cuyas
palabras entreteje el juez con las propias entablando con los argumentos rechaza-
dos un polémico discurso de poder, un verdadero duelo cuyas armas son razones
y motivos, conectores, modalizadores, anaféricos y signos de puntuacién;

- y terceros de presencia incidental.

En la inscripciéon misma de la palabra del otro mediante, por ejemplo, ver-
bos introductorios los jueces imponen una distancia -méxima, media, minima-y
asumen posturas claras en cuanto al valor de verdad o certeza del fragmento cita-
do o0 a las jerarquias subjetivas instaladas.

Finalmente, ademds de poner en escena las voces del intertexto, la voz
misma de los jueces-estrategas se hace polifénica dialogando con los también
muiltiples destinatarios mediatos e inmediatos de sus actos perlocucionarios: sus
pares "presentes”, las partes, los futuros jueces lectores de jurisprudencia y la
sociedad en general. Son huellas de esta especial interaccién con el destinatario:

- los comentarios metadiscursivos en que informa los pasos a seguir;

- las parafrasis con que bloquea otras posibles interpretaciones;

- y las modalizaciones que imprime a su discurso (Grafico 4): el juez aserta,
privilegiando la construccién negativa, garantiza la verdad de sus consideraciones
y la falsedad de las rechazadas, dandoles el mayor grado de certeza y cubriendo
dednticamente el campo de la obligacién, la permisién o la prohibicién. Por otro
lado, segiin el grado de compromiso emotivo, asocia a los destinatarios en la
expresion de una serie de juicios de valor —directamente relacionados con el léxi-
co—en que apreciara o depreciard a las distintas voces que introduce en escena.

A través esta heterogeneidad de voces, se construye el juez como un sujeto
"duefio” de su denso discurso, incluso desde las emociones. Un discurso que,
paradéjicamente, estd abierto al "ti" como la correspondencia privada pero que,
como los proverbios, pertenece teéricamente a toda la comunidad, una vez que se
transforma en jurisprudencia.
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Tercera regularidad
Un texto que se resume a si mismo

Afirmamos esto por la claridad con que los motivos del juez, esas secuen-
cias que perduran y sirven en el tiempo, aparecen delimitadas en el cuerpo de la
sentencia. Vertidas en el Gréfico 2, se pueden leer verticalmente, efectuando las co-
rrespondientes omisiones y generalizaciones.

También se pueden leer en un cuadro mds sintético (Gréfico 5) de con-
tenidos semanticos que trata de sintetizar el proceso judicial: un agente "ejerce una
accién” contra un paciente alegando causas concretas -las "razones"- y un agente
de cambio —el juez- le dara o no satisfaccién con su sentencia, basada ella también
en causas -los motivos—.

Cuarta regularidad
Un texto coherente y cohesivo

Son tan vastas las posibilidades de abordaje del texto en el intrincado teji-
do de lo micro, que nos limitamos sélo a proponer algunas entradas de especial
interés. Después de incursionar rapidamente por el léxico de especialidad que difi-
culta el seguimiento de las cadenas léxicas, rastrearemos el avance de la informa-
ci6n, el modo en que ésta es retomada, y los "marcadores” y "conectores” que van
senalando la espacializacién de las secuencias y sus relaciones légicas, para ver
qué papel juegan en las estrategias argumentativas o en la manifestacion de la sub-
jetividad del sujeto enunciador.

La lengua juridica, una anciana dama tranquilizadora... pero que consti-
tuye un aparente escollo en las primeras lecturas: "vistas", "fecho", "arreglada a
derecho...". Misterios léxicos de simple soluci6n —el diccionario general casi nunca
en la primera entrada-, que se explican histéricamente como huella de muy
antiguos usos, y lingliisticamente como interferencia diacrénica de una lengua
antigua en una nueva. Sefialemos que agregando oscuridad y manteniendo a dis-
tancia al no iniciado, el poder "garantiza” por contraste que quienes lo ejercen
poseen un saber muy antiguo, y por ende mas confiable.

El avance de la informacién

Se apoya en el doble juego que se da de frase a frase entre informacién
conocida e informacion nueva: lo nuevo se agrega a lo conocido, y lo conocido
debe reaparecer en el tejido textual cuando la memoria ya esta por olvidarlo. La
sentencia, semdnticamente compleja, necesita identificar y recordar claramente
"aquello de lo que se esta hablando" antes de introducir informacién nueva, no
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solo en aras de la inteligibilidad del discurso, sino por las consecuencias que intro-
duce en el estatuto juridico de las partes.

Parece posible ~y es de gran utilidad para la lectura- identificar zonas en
que esa informacion se densifica tanto en las secuencias como en un texto comple-
to (Gréfico 6):

- un nicleo de informacién conocida (o que se transforma en conocida a la
luz de lo que sigue), ubicado en la segunda oracién de la secuencia o segundo pa-
rrafo del texto;

- un ntcleo de informacién nueva, en la dltima o antetiltima oracién —o pa-
rrafo—;

- y una zona de anticipacion de la informacion nueva al promediar la pri-
mera mitad del parrafo o texto.

La variacion de este orden constituye un recurso estratégico para restar o
sumar importancia a ciertas informaciones. Y la repeticion de la informacién nueva
nuclear, rema del texto, en el contexto de los distintos actos de habla —consideran-
do, votos y fallo-, va enriqueciendo su carga semantica.

Reiteraciones y anuncios interesados

Dentro de los recursos anaféricos —reaparicion de la misma informacion en
pronombres o sintagmas nominales-, queremos senalar un especial uso de la subs-
titucion léxica: aprovechando la necesidad de retomar la informacién conocida que
le impone el texto, el juez puede colocar toda su subjetividad en la elecci6n del subs-
tituto, por medio de sinénimos o adjetivos axioldgicos que tifien negativa o positi-
vamente el contexto. No es lo mismo, por ejemplo, retomar los argumentos de los
apelantes simplemente como "las razones" que como "tales ensayos dialécticos...".

Marcadores y conectores

Texto obligado a ser claro, la sentencia acude, inexorablemente, para deli-
mitar secuencias, para enumerar hechos o considerandos, al uso de marcadores de
la lengua general, de los que se ha aduefado con la anuencia de la comunidad y
que pueden ser simples —"Considerando..."- 0 méds modalizados —"Ante ello, debo
recordar..."-. En ciertos casos, excepcionales, cuando el duelo de argumentos es
dlgido, la exposicion gana en dinamismo y expresividad, pero se olvida de expli-
ci-tar externamente vn orden interno, que puede sufrir ademas los embates de
modalizadores axioldgicos excesivos.

También son especificos los conectores que, ademas de "conectar” informa-
ciones, refuerzan con sus semantismos las aseveraciones mas contundentes de la
argumentacion: "ya que”, "toda vez que", "de manera que. Con ellos nos acercamos
al tiltimo —la "creme'- de nuestros sucesivos enfoques: la argumentacion juridica.
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Quinta regularidad
Del razonamiento deductivo a la argumentacién persuasiva

Una mirada profunda sobre la actividad judicial pone de manifiesto que si
bien el razonamiento deductivo proporciona un marco de andlisis sélido y con-
tenedor, no es suficiente para lograr la adhesion de un auditorio. Jueces y partes
reunidos en la dialéctica del proceso argumentan desarrollando incluso razona-
mientos que aunque légicamente incorrectos, son psicologicamente persuasivos.

Eljuez preopinante pone en escena a las partes, les asigna un orden de pre-
sentacion (grafico 7), focaliza los puntos de controversia, organiza el esquema de
refutacion (Gréfico 8) y selecciona la estrategia mds convincente (Gréfico 9). El
recurso al Derecho como medio de resolucién de conflictos implica aceptar pacifi-
camente que se estd frente a un ordenamiento caracterizado por la unidad interna,
la plenitud y la coherencia que obliga a sus jueces a resolver todas las controver-
sias, sin contradicciones. De alli que en sistemas de tradicién de derecho escrito, el
sustento normativo (cdigos, leyes, decretos, etc.) de los argumentos se torna un
estricto método de aceptacion o rechazo de la argumentacion.

A menudo en las sentencias se recurre a la "voz de los jueces" invocando de
este modo un discurso repetido y unanime que se impone a los jueces inter-
vinientes y consecuentemente a las partes. La jurisprudencia, originada en la apli-
cacién de razonamientos inductivos por via de la analogia, permite al juez excluirse
de un grupo -al que de hecho también pertenece- prestigioso y conocedor del
tema, el cual le impone una decisién torndndolo un mero instrumento de apli-
cacién de la ley. Sin perjuicio del aval que ella proporciona, la aplicacién de deci-
siones basadas en la jurisprudencia puede acarrear un inmovilismo juridico peli-
groso pues deniega la posibilidad de la argumentacion como ejercicio de libertad.

También se incorpora en las sentencias la voz de la doctrina (cita de autori-
dad) mencionando habitualmente a autores paradigmaticos, altamente reconoci-
dos por los "iniciados" en la disciplina juridica.

Al margen de estos elementos clasicos de alegato jurisdiccional, los inter-
vinientes en el debate judicial suelen proponerse como premisas de los razona-
mientos, tipos de objeto de acuerdo comunes a un auditorio universal o destinados
a un auditorio particular. Asi convocaran verdades aceptadas socialmente, pre-
tenderan imponer determinados valores en base a determinadas jerarquias, recu-
rrirdn a lugares comunes proponiendo premisas que no dependen de una disci-
plina en especial y que podrfan reflejar el pensamiento del hombre comtin.

En esta tarea de "dar razones" jueces Yy partes deben estar atentos a ciertos
defectos de los que adolece el discurso juridico, por provenir de la lengua general
¥ que dificultan la transmisién del mensaje. La vaguedad —imprecisién de los
limites—y la ambigiiedad -multiplicidad de significados— hacen que en numerosas
ocasiones, los argumentos de unos y otros giren en torno a lograr la aceptacion de
un determinado significado para una palabra, sin necesidad de extenderse en
razonamientos mas complejos. Estos defectos no son patrimonio de lo microestruc-
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tural sino que su proyeccién alcanza a razonamientos completos dando lugar a las
falacias. De su clasificacién en formales y no formales son estas tiltimas las més
interesantes por su grado de persuasién y su paso inadvertido ante lecturas répi-
das e inocentes.

Estos elementos permiten evidenciar que el discurso juridico presenta un
alto grado de subjetividad. La argumentacién (particularmente en las sentencias
argentinas) y la polémica muestran un universo en permanente tensién donde el
objetivo tiltimo es la obtencién de la adhesién del otro mediante un debate funda-
mentado. Argumentar implica reconocer y acordar importancia a la palabra del
auditorio destinatario. El rechazo de la argumentacion es un acto de poder, sus-
tentado en un argumento falaz (argumentum ad baculum o apelacion a la fuerza) que
no sélo debilita al argumento sino a quien lo adujo.

Todo lo descrito no puede pasar inadvertido al traductor responsable, es
decir, a aquel que luego de haber captado el alcance de lo intratextual as{ como de
lo extratextual, asume la tarea de transmitir sentidos.

Algunos instrumentos para la traduccién

Conocemos una tinica manera de traducir que puede expresarse de un
modo simple: comprender profundamente los textos fuente y meta.

En este apartado presentamos las diferencias y similitudes que nuestro méto-
do de anilisis nos permitié observar entre la sentencia francesa y la argentina.

La organizacién exterior, excepto la explicitacién de la presencia constativa
del secretario y de los jueces individualmente, es similar. Las secuencias narrativas
y argumentativas alternan niveladas por un marcador tinico y reiterado ~"Attendu
que’, "Considérant que"-. Todo tiene su motivo en un sistema infalible subrayado
justamente por el clima de letania mon6tona que crean esos marcadores.

En el nivel enunciativo, la deixis temporal es en ambas claramente intra-
textual, y el especial deictico "en autos" encuentra un equivalente: "en l'espéce” El
juez pone aqui también en escena a diferentes voces; sin embargo esta polifonia
carece de desbordes o dramatismos, los que son més frecuentes en las sentencias
argentinas.

El contenido esencial del texto se sintetiza en ambas claramente a nivel de
los motivos que fundamentan la sentencia.

Los contenidos se distribuyen en el texto segun el esquema informacién
conocida —el problema- e informacién nueva -la solucién-, con un sector de anti-
cipacion rematica que introduce los motivos. Es muy frecuente el recurso a la
repeticion en las sentencias francesas.

En el nivel de las modalizaciones légicas y apreciativas, la reserva es de
rigor en la sentencia francesa. Para las primeras se recurre a modalizadores
asertivos en estructuras impersonales, para las segundas -muy atenuadas- a
modalizadores tradicionalmente juridicos.
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En la cohesion textual, ademds del marcador tinico de secuencias, notamos
en las sentencias francesas el reiterado uso anaférico de nombres propios para de-
signar a las partes en lugar de la designacién por su rol vigente entre nosotros.

Las manifestaciones de subjetividad son mds discretas y prudentes y la
argumentacién menos polémica.

Hemos presentado parte de las conclusiones a las que llegamos luego de
haber analizado las sentencias desde diversos niveles que, aunque aislados por
cuestiones metodolégicas, coexisten en cualquier texto.

A través de ellos buscamos allanar el camino hacia una traduccién respon-
sable, el cual alejandose de la linealidad debe permitir el pleno acceso al sentido
del texto. Encontrar equivalencias funcionales —si bien adherimos a la reserva de
Toury al respecto—, detectar la orientacién que los escritores imprimen a sus textos
hace de la tarea del traductor, especialmente del consagrado a la traduccién juridi-
ca, una actividad creativa y dindmica. S6lo sobre un trabajo previo de andlisis, que
es a la vez imperativo deontolégico y acuciante necesidad epistemoldgica. El tra-
ductor podré sentir que el texto ya no le es més extranjero.
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administrar futicia |
la palabra "cascos”™ ' Limitar el
no aparece er ¢l tes- | alcance del
tamento, el estable- objeto legado
cimiento se integra a al casco.
con el casco y la tierra | |
el dibujo o logotipo | |
ratifican también la | |
aclaracion del art. invocando el |
3765 es inatendible | | artfeulo 3765
no hay motivo alguno. | |
La sentencia clara- I | |
mente indica Hago |
esta mencion para
desechar las conjetu-
ras_
voto para que se
conﬁ?:?le Ig sentencia |
de primera instancia.
La Dra. Conde
dijo [
Se confirma la
sentencia,
Firma |
4 I
[E Dx. Posse '
Sagu.l_ebre no | |
suscri |
de licencia. | |
. |
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Grifico 1 (continuacién)

E5 Es E7 |E8 L4 E9 | L5
Sentencia de f. Algunos de los Jurisprudencia  Un apelante | El Jueza Quo | La recurrente | La Dra. Conde
274 del Juez o quo  recurrentes v doctring de F 305
hizo lugar al
reclamo
han planteado la nulidad o
procede |
circunstancias!
emocionales |
de la causante
|
“el suscrito
llega a la con-
clusion de que |
la voluntad fue|
| la de dejar en
| herencia a sus
sobrinas la to-
talidad del es-
tablecimiento,
. Supuestas
contradicciones
en el voto de
mera
P == | mlancia. =
Me adhiero al
voto del Dr.
| ) | Bossert.
| Se confirma,
o | Firma
|
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Grifico 2
IDante da Concei I La Cour | Dame Faure Faure Jean | Tribunal de
Correfa M lo, Grande Instance
veuve Faure C. de Guéret
Consorts Faure | |
| Attendu que assignaif en lequel ce dernier T jugement du
3 | annmhon du {,nn:hmalt son épouse gg obre 1968
& uni (3) pronongait la
nl.l.gté du
testament et et
. | ordonnait la
| liquidation de la
| | succesion.
Attendu que I
B | Attendu que | (2) il n'est pas rie la mention qu'il a é'e | |
contesté que le de ait a Dakar le 31 avr. 1966
| eujus avait la plene | ef I signature du testateur
| capacité de tester |
ef que c'est bien | |
lui qui a écrit le
| la difficulté réside en la date | testament; que la
apposé difficulté réside en
la date apposé
Attendu que
| |
. Attendu que
‘ Attendu que |
ql ui est le das en l'espéce
le 31 avril n'existant pas |
! dans le calendrier
| Attendu que
= Attendu en Tespice que
dans la date aj q
testamant (...) le seul elélmmt |
erroné est celui du jour (...)
| qu'a l'antérieur de ne]our,al
| le seul chiffre | doit &t
| reconnu inexact, et rectbé
en un zéro, (1) la date
certaine du testament etant
le 30 avril 1966;
Attendu que | ne contestent pas
que le testament
se trouvait & Dakar |
le 30-4-66
| Attendu qu'il r&)u{.lie) d'une
fagon certaine... que
dés lors le tes
lm u.x doit éire déclaré | |
(2); quansi | |
d m;ares volontés |
oivent étre respectées et
validées
Pour ces motifs, regoit
Dm:ug Faure en son appel |
réformant cette décision
c‘:t 3: ela dale du testament
(4) it (5) étre rectifiée;
deboute dame Faure,
use Frédet de sa deman-
e de nulité dudit test i
Du 24 Oct1969, C.de!
[Limo: Ville




Grifico 2 (continuacién)

Andlisis discursivo de jurispruder

Veuve Faure

CODE

|Dadrfned;un‘spmdmct | Line attest
|

lu‘nr ttestatio du

\directeur de la
| société

| inferjetait a peT de
cette decisil;n

le testament olographe doit |
étre daté (970), la sanction

de cette obligator{ étant la |

nulité absolue de |' acte

(1001) la date s'entend de |

l'indication du jour, de mois

et de I'annde |

| ﬁ date apposée est fausse si

1 a
antidaté ouposdaté iva-
lente a l'absencie de date

| entraine la nulité absolute
de l'acte en revanche, (...)
c'est & dire si le tetateur
s'est tropmpé de bonne foi ‘

| en l'inserivant

au moyen d'eléments

la date peut étre rectifiée !
‘ itla condition |

| qu'ils corroborent les pre- |
miers, g o

2 aisse avec certitude

| lapg::e véritable

| la date d'un testament
olographe est divisible,{...); |
ﬁu'a].liﬁl tout ce qui n'est pas

ans la date apposé demo- |

tré faux pml'ég'etem: pour |
vrai; que spécialement dans

=1 un nombre un seul chiffre
peut étre reconnun inexact
| et rectifié

| il resulté que le

testateur avait de
son vivant fait part
A un tiers de ce

il résulte q'le 30
av. 1966 le testa-
teur lui avait
remis une enve-

qu'il avait rédige un/loppe cachetée

testament en faveur avec la raco-

de sonb au d lation de

Dakar de la la deposser daisle|

compagnie dont il | cofrre fort de la

l'agent géneral societé et de la
remetre & son

Géneral e encas

accident grave
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Grifico 3
L1 L2 El E2 |\E3 E4
Secretirio Bossert Las actoras | Lo mayor parte | Causanie | Algunos Otros
de los herederps | herederos herederos
apelantes apelantes
Dijo pramovieron Han consentido | en papel que se ppusieron en su momento a
demanda leva como través de la contestacion de la |
solicitando b d d
Ins caracteris-  han apelado...
ticas _ldmhrﬁ- |consisten en concreto y sin per-
catorias y la fuicio del muy extenso desarrollo
direccion... (que han dado a sus argumenta-
| dice asf... CIONes... |
‘solicitan...
[ sostienen...
&5 i vez mds
invocable el conceplo
sostenido por los
Jueces.
no se hu plasmado... [
idebo recordar... * Los apelantes se han extendido |
en consideraciones... *
{no es necesario fucer d t ... * consid que |
citas en apoyo a estas 1 * s6lo se ha probado....
afimmaciones pues re- |
presentan nociones
elensentales en In |
materia) |
Como se aduvierle... B equivocida- " sus planteos se I |
debo seftalar... | mente dice la | reducen a desta-
ya desde una perspec- acusante * debe- car * no obstante | |
tia gramatical tam- ria haber dicho | * afirman * preten
butn se adierte... *enlugarde  der * sosteniendo |
decir... dice...  |* por ser inadmi-|
= 1 = _ sible -
|
|
=== ! = : -
w5 alude... | pretension
puvde ngregarse ratifica
Iwn_ﬁmr‘? = hﬂfmmmm ‘ I
ratifica | La segunda invocacion del
| mandn determi= articulo
ni. Ninguna | concluir
otrit exclusion suponer
aparece. |
[ [
Hago esta miencidn especificacion
para desechar... | implica
i
debo seftalar...
volo para que se
confirme
La Dra. Conde
dijo
Se confirma la
sentencin. |
Firma
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E5 _ Eb E7 L4 Eg Ls
Sentencia dr F. Alginos de los Un apelante El Juez a Quo La recurrente La Dra. Conde
274 del Juez aquo | recurrentes | def 305
hizo lugar
Han planteado €5 Una vez mas
invocando una invocable el con-
supuesta cepto sostenido
La referencia
queiun
apelante
hace
conforme a la La sentencia
acertada claramente
ejemplificacién indica
Extensas
conjeturas |
|
- I -
Me adhiero
Se confirma.
Firma
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Grifico 4

L2 |
Bossert |

L1
Secretario

E1
Las actoras

E2

it I ersiers

Causante

| E4
Otros
herede

i
nos
-'Irrs:iﬂ'm roS

¥

se apusieron...

mﬂ_si;‘fgn d’:[ concreto y sin
petjuicio extenso
desarrollo qu:':;n dado a

| Sus argunientaciones...

| supuesta, presunta

contradiccion, mero
| esfuerzo dialéctico
s una vez més invoca-
ble el concepto sosteni-
do por los jueces

aunque sea obvio, debo
recordar la interpreta-
cidn gue se prapicia
de un equivoco y
oscuro testamento
i fkn no es mr;ermrfo ‘
cer citas en apoyo A
estas afirmaciones
pues tan |
nociones elementales |
en la materia)
no, ni, ni, no
de manera, que, sélo
no, no

| .se han extendido... sélo

|
Tales ensa
dm!écmosws
son siempre un mérito

| equivocada-
mente
haber dicho
en lugar de

también se
equivoca

sus planteos se
- reducen a desta-
car, no obstante
afirman,

preten-
admisiie

no cuando

fragiles e insustancia-
les argumentos

no hay forma de

| comprender la razén
aunque ya resulta
ocioso

.| Hago esta mencion
|

‘ debo sefialar

noe
\yno
no
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Grifico 4 (continuacién)

ES E6 E7 L4 E9 L5
Sentencin de f. Algunos de los Ladoctrinade | Un apelante | El Juez o Quo | La recurrente | La Dra. Conde
274 del Jueza quo | recurrentes | jueces y autores de f. 305 |
| | ‘ i
1
| |
— | -
stpuesta, £5 una vez mds
contradiccion
mero esfuerzo
dinléctico
| |
|
| |
! |
T I I h |
| |
| ‘
| |
| |
|
| | ‘
|
|
|
|
i
|
ncertada Las extensas !la sentencia
ejemplificacidn conjeturas claramente
indica |
T
Extensas |
conjeturas |
i Me adhiero
. | | L
| |
| |
| |
| |
‘ |
|-
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Grifico 3
La Cour Dante Faure Faure Jean Tribunal de Grande Instance
de Guéret
Attendu gue assignait en par lequel ce dernier par fugenient, prononcait
ordonait
Attendu que
Attendu que (2) nt’est par contesté Ia mention qu’
que, ef que, que et ln
Attendu que
Attendu que |
Attendu que
Attendu que
ne contesten pas gue
" Attendu qu' il .
résulte
= = =—
recoit, refornuitn
dit, doit (5)
deboute, de
Grifico 4
Dame da Conceigao Correia | La Cour Dame Faure Faure Jean Tribunal de
Moegado, veuve Faure C. Grande Instance
Consorts Faure de Guére
- - N __Attendu que = I
. — Attendu que |
Attendu que leine, c'est bie
ut difficulté
la difficulté apposé |
B Attendu que B |

Attendu que

Attendu en l'espece seul
chiffre | doit étre reconnu
inexact la date certaine...

Attendu, d'une fagon certaine |

dés lors, doit étre déclare
valable ainsi ses derniéres
volontés doivent étre
respectées et validées

Pour ces niotifs, regoit,
réformanet, doit
(5) deboute de




Grifico 3 (continuacion)

Andlisis discursivo de juri

Veuve Faure CODE Doctrine et Jurisprudence

Une attestatio

Une attestatio du directeur

| produtte de la Société

interjetait

en revanche, (...) N
|
il Résulte 11 Résulte que
Grifico 4 (continuacién)
Vauve Faure CODE Dactrine et | une attestatio.  une attestatio
jurisprudence produite du directeur...

doi... absolue

fausse, sci

mment

en revanche bonne foi,

peut étre rectifide, & ln
donsition de telle sorte
qu'certitude véritable

ainsi peut étre tenu

pour vrai un seul
chiffre peut étre
reconnu mexact

en faveur de .. accident grave

cin
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Grifico 5

Primera Instancia

Paciente

Agente

‘Agente de Cambio

la mayor parte de
los herederos

las actoras, Cecilia
e Isabel Terdn,
sobrinas de la

apelantes

expresan agravios:
invalidez del testa-
mento, su limitacion
al casco

del “a quo”
U 1l |
Hechos Hizo lugar al reclamo |
de las actoras en
primera instancia |
Causa testamento, c6digo, |
(razones, consentimiento de los |
motivos) herederos
|
|
Decision
final
(sentencia,
fallo)

indeterminacion
insalvable del objeto
vinculos entre la
causante y los
apelantes. error gra-
matical inadmisible
en causante art. 3765

causante

Hechos Han consentido a la promueven una

pretension de las demanda solicitando

actoras la entrega del '

legado

| [ L
Causa voluntad de la testamento voluntad de la
razones legataria codigo legataria
motivos |
N e P — |
Decisién la sentencia de foja
Final 274 hizo lugar al
(sentencia, ‘reclamo
fallo) |
Segunda Instancia

Paciente | Agente l;Agente de Cambio

|
la sentencia de foja | los herederos Camara

'En materia de
interpretacién, el
\testamento se basta
a sf mismo, impro-
cedencia de la ale-
Egan‘én con otros
\herederos, de la
\presencia de un

un error gramatical
y de la invocacion
del art 3765 CCu

confirma sentencia
primera instancia




Grifico 5
Premier ressort

Paciente Agente Agente de Cambio
Veuve Faure Dame Fame, TGI de Guéret
épouse
[ . Frédet B
Hechos annulation du
testament:
épouse, legataire
universelle
Causa a Le testament
(razones, olographe doit
motivos) étre daté (art.970)
sanction: nullité
o ) - - ) absolue (art. 1001)
Decisién nullité du
Final testament et
(sentencia, liquidation de la
fallo) succesion
Deuxiéme ressort
Paciente Agente IAge-.nle de Cambio
Dame Faure Veuve Faure Cour d’Appel de

interjetait appel de
cette décision

|Limoges

si le testateur s'est
trompé de bonne
foi... la date-divisi-
ble et seul élément
erronée au moyen
|d'eléments
intrinséques ou
|extrinséques
\réforme décision

Hechos

Causa Le testament

(razones, olographe doit étre

motivos) daté (art. 970),
sanction: nullité
absolue (art.1001)

Decision

final

(sentencia,

fallo)

du Tribunal,
déboute dame
Faure el regoit
veuwve Faure

Analisis discursivo de jurisprudencia
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Grifico 6
Independientemente de ello, algunos de los recurrentes
Niicleo de han planteado la nulidad de la sentencia, invocando una
informacién conocida supuesta contradiccién en uno de los considerandos.

Sin perjuicio de senalar que el desarrollo de la argu-
Anticipacién mentacion en fal sentido representa un mero esfuerzo
dialectico, ya que no aparece en la sentencia una con-
tradiccién conceptual que pudiese derivar en nulidad, lo
cierto es que no resulta necesario extenderse en el anali-
sis de tal aspecto, ya que la presunta contradiccion argu-
mental del a quo se vincula a la solucién sobre el fondo
de la cuestion —es decir, la condena a la entrega del lega-
do y su extension- lo que, justamente, ha sido objeto de
apelacion. De manera que es una vez més invocable el
Nicleo de 'concepto sostenido de manera unanime por la doctrina
informacién nueva de jueces y autores, conforme al cual la nulidad de una
resolucién no procede cuando los vicios invocados, ain

de existir, pueden ser reparados por via de apelacién.

Grifico 7

PREOPINANTE

HEREDEROJAPELANTES

A)Algunos de ellos B) Otros

C) Algunos de los
recurrentes

D) Un apelante

i

E) L os apelantes

F) La recurrente de F. 305
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Grifico 8 C) Algunos de los recurrentes
D) Un apelante
E) Los apelantes
PREOPINANTE
A) Algunos de ellos
B) Otros
F) La Recurrente de f. 305
Grafico 9
C) Algunos de los D) Un apelante
recurrentes
\E) Los apelantes
PREOPINANTE
A) Algunos de ellos B) Otros
Y
E) La recurrente de F. 305
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