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Introduccién

Mucho se ha escrito y se ha debatido sobre “traduccién juridica”, y muchos
son los textos tradicionalmente catalogables como “juridicos” tanto por sus carac-
teristicas formales y de contenido como por el contexto en el que gozan de la fun-
cion que les otorga un determinado ordenamiento local, regional, nacional o
supranacional. Nos estamos refiriendo a documentos tan comunes como una titu-
lacién académica, un contrato de una entidad bancaria o de una empresa asegu-
radora de vehiculos, o un coédigo de derecho mercantil; y a otros menos frecuentes
como un sumario de un proceso judicial, un contrato entre grandes compainiias
multinacionales o documentos de los servicios secretos del gobierno de un pas.

Son, en definitiva, textos con los que el traductor versado en este campo
estd mas 0 menos acostumbrado a trabajar. Basta consultar cualquier introduccién
a la traduccién juridica, asistir a una clase sobre la materia en una facultad de tra-
duccién o acudir a un foro sobre traduccién para encontrar abundantes ejemplos
de lo que decimos. Todos estos documentos comparten una serie de rasgos for-
males, lingiifsticos, contextuales y de contenido que analizaremos en profundidad
mas adelante.

Aunque el discurso juridico tiene una mayor presencia cualitativa y cuanti-
tativa en documentos como los mencionados, éste no se circunscribe —como com-
probaremos a lo largo de nuestra intervencién- a situaciones revestidas de un
cardcter predominante o exclusivamente juridico. Bien saben los traductores y los
estudiosos de la traduccién que pocos textos tienen una naturaleza exclusivamente
cientifico-técnica, literaria, médica o juridica. Muy al contrario, el traductor que se
enfrenta a un texto etiquetable en un principio como “cientifico-técnico”, “liter-
ario”, “médico” o “juridico”, debe estar preparado para encontrarse con problemas
lingiiisticos o de contenido genéricamente atribuibles a otro tipo de discursos, y
para intentar solventarlos con los medios de que dispone o recurriendo a la ayuda
de especialistas u otros colegas. Baste citar el caso de la traduccién de una obra de
carécter enciclopédico como ilustracién extrema de lo que decimos y de las cotas
de heterogeneidad lingiiistica y de contenido que puede llegar a alcanzar un texto.
Una experiencia de traduccién de tal envergadura quedaria fuera del alcance de un
solo individuo puesto que tinicamente podria acometerla un numeroso equipo
compuesto por traductores especializados en 4reas de conocimiento dispares y por
expertos en los mas diversos temas.

Los documentos que llegan a la mesa de trabajo de un traductor no siem-
pre proceden de un contexto tan netamente juridico como el de un proceso legal,
un tramite administrativo o una transaccién comercial. Existen otros textos cuya
procedencia puede provocar ciertas dudas sobre su verdadera naturaleza hasta el
punto de llegar a desconcertar al traductor del que se solicita su trasvase a otro
idioma. Son éstos precisamente los que en esta ocasién se han convertido en pro-
tagonistas de nuestro estudio.

En nuestra intervencién pretendemos estudiar cémo el discurso juridico
aparece con frecuencia subordinado a otro tipo de discursos que le contagian cier-
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tas caracteristicas no propiamente juridicas y muchos de los condicionamientos
que suelen gobernar el proceso de traduccion del discurso en el que el juridico “se
hospeda”. Bien es verdad que dicho “contagio” no es unidireccional puesto que
también el discurso que acoge al juridico se impregna de muchas de las caracteris-
ticas habituales de éste. Fruto de este cruce de “razas lingtiisticas”, nace una nueva
tipologia de subdiscursos hibridos con peculiaridades propias y con una pro-
blemdtica translatoria que trataremos de desgranar en nuestro estudio.

Asi, resulta frecuente encontrar, entre la documentacién de la que viene
acompaiiado, por ejemplo, un electrodoméstico, un aparato electrénico o un
automovil, textos cuyo contenido podria clasificarse a primera vista como “juridi-
co”. Para llegar a tal conclusion nos basariamos tanto en la presencia de una serie
de rasgos terminoldgicos, sintdcticos y estilisticos propiamente juridicos como en
la supuesta “trascendencia legal” de tales documentos (una tarjeta de garantia se-
llada por el fabricante del producto o un contrato de mantenimiento, por citar s6lo
un par de ejemplos). En tales casos, sin embargo, dichos textos aparecen entreve-
rados con otros de diversa naturaleza que condicionan la convivencia de ambos
discursos: el predominante o “anfitrién” (el técnico, en los ejemplos que seguida-
mente presentamos), y el “huésped” (en nuestro caso, el juridico). En dicha inter-
accién entre anfitrién y huésped se producen algunos fendmenos lingiiisticos que
intentaremos desbrozar y que sin duda tienen importantes consecuencias para el
proceso de traduccion y para el producto que se obtenga a la culminacién de éste.

Para ilustrar nuestro estudio hemos elegido un campo —el de la informati-
ca—y un corpus de varios textos (originalmente redactados en inglés junto con sus
respectivas traducciones al castellano ya comercializadas) que ilustran la interac-
cién textual a la que nos acabamos de referir. Nos hemos decidido por la infor-
matica porque sin duda se trata del frente tecnolégico que de forma mas vertigi-
nosa ha evolucionado -y lo sigue haciendo- en los tltimos afios y porque, como
consecuencia de ello, cada vez son mds los traductores que se dedican a la traduc-
cién de textos y programas informéticos. Desde hace un par de lustros, muchos tra-
ductores no han podido sustraerse al uso de programas y dispositivos informati-
cos como herramientas imprescindibles para el desempefio de su oficio. Un segun-
do motivo que justifica nuestra eleccién reside en el hecho de que el “proceso” de
traduccién de textos informdticos esta sujeto —”subordinado”, si se prefiere- a
infinidad de condicionamientos que impone la propia naturaleza del “objeto” tra-
ducido (el programa informatico, en nuestro caso) y que —como veremos— subor-
dinan también la traduccién de algunos de los textos juridicos con los que ilus-
traremos nuestra exposicion.

La “funcién juridica” de los textos elegidos para nuestro andlisis se centra
en la proteccién de los derechos de propiedad intelectual del fabricante del pro-
ducto informatico en cuestién —cuando tan de moda estd la denominada “pirateria
informatica”- y en la salvaguarda de otros derechos de las partes que intervienen
en este tipo de transaccién comercial. Hablar de la proteccion de los derechos de
autor constituye sin duda un atractivo afiadido para los estudiosos de la traduc-
cién y para quienes la ejercen profesionalmente —prueba de ello es que este tema



Un ejemplo de integracion del discurso juridico en otros discursos

suele estar presente en casi todos los foros y trabajos que se ocupan del estudio de
la traduccién-.

Ya que hemos aludido al aumento del niimero de traductores que reciente-
mente han entrado en contacto mas o menos directo con la informatica (bien como
meros usuarios bien como especialistas en la traduccién de material informatico),
quizé valga la pena plantear ahora algunos interrogantes previos —intrinsecos
muchos de ellos a cualquier modalidad de traduccién especializada (mds atin si se
trata de una de las denominadas “subordinadas”)— que han sido objeto de debate
en numerosas ocasiones. ;Quién serfa la persona idénea para acometer la traduc-
cién de este tipo de textos?: jun traductor especializado en textos juridicos?, ;el
propio traductor especializado en textos informaticos al que se le ha encargado la
traduccién del conjunto?, ;un jurista con conocimientos de inglés e informatica?,
¢un informético con conocimientos de inglés y de derecho?

Para buscar una respuesta adecuada a estas preguntas conviene sefalar
previamente que estos textos supuestamente “juridicos” constituyen un compo-
nente cuantitativamente insignificante del conjunto del que forman una parte
inseparable (si se considera como tal el formado —en nuestro supuesto— por un pro-
grama informético junto con toda la documentacién y el material de embalaje que
lo acompafian) pero cualitativamente de capital importancia por su supuesta
“trascendencia legal”, en tanto que establece las condiciones de la propia compra
y utilizacién del programa informatico en el marco de la legalidad. Resulta muy
probable que dicha proporcién cuantitativa condicione, por razones tan précticas
como obvias, la realizacién de la traduccién por alguno de los candidatos que
hemos propuesto. No parece descabellado pensar que si a uno o a varios traduc-
tores se les encarga la traduccién de un proyecto como el descrito (en el que la do-
cumentacion juridica suponga, por ejemplo, un dos o un tres por ciento del volu-
men total) con unos mérgenes temporales probablemente muy reducidos (téngase
en cuenta que en un sector que evoluciona a tal velocidad, la vida de las traduc-
ciones es mucho més corta y, como consecuencia de ello, las fechas de entrega,
mucho mds apretadas), quiza decidan realizar la traduccién ellos mismos en lugar
de consultar a un especialista en derecho o de cedérsela a un colega especializado
en ese tipo de textos, el que a su vez quizé ni siquiera cuenta con los medios téc-
nicos necesarios para afrontar el encargo.

Por otra parte, dicha documentacién suele ser muy similar entre los productos
de un mismo fabricante e incluso entre los de marcas distintas. Este tltimo extremo
facilita considerablemente la traduccién de documentos como los que analizaremos a
continuacion en la medida en que resulta relativamente sencillo elaborar uno o varios
modelos de traduccién o “plantillas” que se sometan a una revisién y a un control
minuciosos, y que sirvan de punto de partida para la traduccién de sucesivos docu-
mentos similares. De este modo, se seguird un proceso parecido al que permite con-
feccionar una plantilla para la traduccién, por ejemplo, de partidas de nacimiento.
Una vez que se cuente con un modelo “estable”, el proceso de traduccién se reducira
a la modificacién de los datos personales resefiados en el documento, a la incorpo-
racién de algunos cambios minimos de caracter formal y a la revisién del conjunto.
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Ala hora de seleccionar los textos en los que se basa nuestro analisis, hemos
dado prioridad a la calidad sobre la cantidad, procurando cubrir todos los subti-
pos de documentos juridicos o “pseudojuridicos” que —en soporte impreso o elec-
tronico- suelen incluirse en la documentacién de la que habitualmente viene
acompafiado un programa informatico cualquiera. Se trata, por tanto, de textos con
los que muchos traductores ya estdn relativamente familiarizados, ya sea como
profesionales especializados en su traduccién o como meros usuarios informaticos.
Hemos intentado, pues, elegir un terreno de candente actualidad y seleccionar un
corpus de textos reducido pero lo suficientemente denso como para que algunas
de las conclusiones en las que desemboque nuestro analisis se presten con docili-
dad a su extrapolacién a otros subtipos de textos similares a éstos.

Antes de entrar de lleno en el estudio que nos ocupa, creemos oportuno
hacer algunas matizaciones terminolégicas que pueden facilitar en alguna medida
el desarrollo de nuestro analisis. En adelante, hablaremos de “textos juridico-infor-
maticos” o de “textos juridicos integrados en un contexto informatico”, en la medi-
da en que el sentido de nuestro estudio parte del discurso juridico y trata de
analizar cémo, por qué y en qué medida éste adquiere peculiaridades que le son
ajenas en tanto que intrinsecas al discurso en el que aparece integrado. Vamos,
pues, de los textos juridicos hacia la informética —y no al contrario-. Nuestra
decisién se basa precisamente en que los condicionamientos y el grado de “subor-
dinacién” del proceso y del producto de la traduccion son —en este caso— mayores
y se manifiestan de forma més nitida y evidente que en el caso de textos infor-
maticos integrados en un contexto netamente juridico. Todo lo dicho no resta, sin
embargo, interés a un estudio que se ocupara de este ultimo caso, y que analizara
de qué modo, por qué motivos y hasta qué punto puede quedar subordinado el
discurso informatico a un entorno propiamente juridico (caso, por ejemplo, de una
normativa que versara sobre la fabricacién o el manejo de ordenadores). Tampoco
nos ocuparemos aqui de textos juridicos “informatizados” (como pueden ser un
programa para la cumplimentacién de formularios administrativos o uno para la
consulta de un voluminoso c6digo de derecho almacenado en un disco compacto)
puesto que no nos preocupa tanto el soporte documental —impreso o electrénico-
de un determinado tipo de textos como la naturaleza de éstos y las transforma-
ciones que experimenta en contacto con textos de otro tipo.

A continuacién, procederemos al estudio de los distintos aspectos (formales,
lingiiisticos y contextuales) que nos permiten identificar un texto'y asociarlo a una
determinada tipologia —en este caso, la de textos juridicos— y, seguidamente,
analizaremos de qué forma y en qué medida estas caracteristicas se ven modifi-
cadas por el “medio” en que aparecen hasta el punto de quedar “subordinadas” a
éste generando un nuevo subtipo de texto mixto con peculiaridades propias.
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Consideraciones formales

Por obvio que parezca, conviene recordar que la naturaleza de los docu-
mentos juridicos se manifiesta, en primera instancia, en aspectos meramente for-
males tales como: sus dimensiones (una o varias hojas separadas, unidas o ple-
gadas), la presentacién del texto (distintos tipos y cuerpos tipogréficos), la alter-
nancia de texto de diversa procedencia (impreso, mecanografiado, manuscrito,
timbrado, etc.), la inclusién de elementos graficos varios (recuadros, sellos, firmas,
polizas, escudos, logotipos, etc.), y —en algunos casos— hasta el tipo de papel. Son
precisamente estas caracteristicas formales las que a primera vista nos transmiten
la sensacién de que nos hallamos ante un documento supuestamente “juridico”.
Baste contemplar cualquiera de los mencionados anteriormente —sin ni siquiera
leer su contenido- para tener la certeza de que nos hallamos ante un contrato, una
titulacion académica, un formulario administrativo, etcétera.

Muchos de estos textos, ademads, aparecen en lugares un tanto recénditos
(reversos, contraportadas, separatas, etc.) y con un cuerpo tipografico muy carac-
teristico, que, en ocasiones, mds que en puntos o en ciceros podria medirse en diop-
trias. Piénsese, por ejemplo, en las condiciones de utilizacién que figuran en el
reverso de un billete aéreo o en las interminables cldusulas de un seguro de
automéviles. Estos dos tltimos rasgos apuntados contrastan paradéjicamente con
la supuesta “trascendencia juridica” de este tipo de documentos: a pesar de que la
coloquialmente conocida como “letra pequefia” puede llegar a tener importantes
consecuencias legales, son contados los usuarios que se aventuran a su lectura, con-
vencidos quiza de que la ejecucién del contrato no llegard nunca a producirse.

En el medio que hemos elegido para desarrollar nuestro estudio (un pro-
grama informdtico junto con la documentacién de la que viene acompafado) este
tipo de textos (las menciones de derechos de propiedad intelectual, los avisos y
advertencias, los apartados donde se especifican las condiciones contractuales y de
garantia, etc.) suelen aparecer en lugares bien visibles de tal modo que el usuario
no pueda esquivar su lectura. Encontramos ejemplos de lo que decimos en las
primeras paginas de un manual de instrucciones, en las pegatinas de color llama-
tivo que “lacran” el contenido del sobre que contiene los discos, o en la pantalla
introductoria del propio programa (habitualmente denominada “pantalla de bien-
venida”, del inglés “welcome screen”). Se trata, en general, de lugares por donde
el usuario ha de “pasar” obligatoriamente antes de poder comenzar a utilizar el
producto que ha adquirido. La estudiada ubicacién de estos textos viene provoca-
da por la relativa facilidad con la que pueden realizarse copias ilegales de un pro-
grama informatico. De ahi que se haga lo posible por, al menos, informar al usuario
de las consecuencias que acarrea el incumplimiento de las condiciones de uso de
este tipo de productos.

De esta forma, en cualquiera de los elementos mencionados, el texto queda
subordinado a una serie de condicionamientos que les impone el medio en el que
van insertos, y entre ellos, es el espacio el que de forma mas decisiva condiciona la
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propia redaccién del texto y -més aun, si cabe- su posterior traduccién. Por lo ge-
neral es muy reducido el espacio fisico que se destina a dar cabida a estos docu-
mentos: piénsese en el tamafio de una de las pegatinas mencionadas o en las limi-
taciones que ofrece un recuadro de pocos centimetros que aparece, a su vez, en el
monitor de nuestra computadora.

Si a todo lo dicho afiadimos el consabido hecho de que la traduccién al
castellano de un texto redactado en inglés suele resultar mas extensa que el origi-
nal del que procede, la distribucién eficiente del escaso espacio disponible se com-
plica atin mas. La alteracién —casi siempre “ampliacién”~ de dicho espacio —tanto
si se trabaja con textos impresos como si se hace con material en soporte electréni-
co- no siempre resulta materialmente posible. Por lo general, durante la concep-
cién de muchos de estos textos en su idioma original ni siquiera se contempla la
posibilidad de su posterior traduccién a otras lenguas, por lo que el problema
adquiere dimensiones dramaticas para el traductor.

Estos son algunos de los condicionamientos que en mayor o menor medida
“subordinan” la propia redaccién del texto y su posterior traduccién, pero ;cudles
son las consecuencias mas inmediatas de lo que decimos, y de qué manera y hasta
qué punto condicionan el trabajo, en primera instancia, del redactor del documen-
to y, més tarde, del propio traductor? La principal es que estos textos, por lo gene-
ral, presentan —o mejor dicho, quedan obligados a presentar— una redaccién “tele-
gréafica” que se manifiesta fundamentalmente en una sintaxis eliptica y, como con-
secuencia de ello, en una elevada densidad de contenido. En tales casos, resulta fre-
cuente la eliminacién de elementos superfluos cuya aportacién al sentido general
del texto se considere prescindible, lo cual provoca la frecuente supresién de ele-
mentos oracionales hasta el punto de dificultar la comprensién del texto o de prop-
iciar la ambigiiedad en la interpretacién de su contenido. Este fenémeno contrasta,
sin embargo, con la repeticién innecesaria de elementos que podrian “ceder” el
preciado espacio que ocupan a otros mds importantes.

Sirvan como ejemplo de lo que acabamos de exponer el siguiente texto
redactado en inglés y su correspondiente traduccién al castellano, extraidos de la
caja de un conocido programa informatico.

“Attention! Use of the software program on the enclosed disks is subject to
the terms of the Microsoft License Agreement separately enclosed in this Microsoft
product box. You should not open this packet until you have read the Microsoft
License Agreement. By opening this packet, you signify that you have read the
Microsoft License Agreement and accept its terms.”

“1Atencién! El uso del programa contenido en los discos suministrados esta
sujeto a los términos del Acuerdo de Licencia de Microsoft, que se incluye por sep-
arado en la caja del producto Microsoft. No deberé usted abrir este paquete hasta
que haya leido el Acuerdo de Licencia de Microsoft. La apertura del paquete sig-
nifica que usted ya ha leido el Acuerdo de Licencia de Microsoft y ha aceptado sus
términos.”
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El documento original aparece impreso con letra muy pequefia en un sobre de
cartén de reducidas dimensiones (aproximadamente 21 x 16,5 cm) que contiene los
discos del programa, y se compone del texto original en inglés y de sus respectivas
traducciones a once idiomas. La consecuencia més inmediata de este ciimulo de cir-
cunstancias es que un texto que cuenta con una “trascendencia juridica” nada des-
denable, en la medida en que regula las condiciones de utilizacién del producto
adquirido, queda reducido a tres lineas en su version original y a pocas mas en algu-
nas de las versiones traducidas. El texto redactado en inglés, que encabeza el docu-
mento, presenta una estructura oracional escueta que refleja, con una formulacién
netamente juridica, el siguiente contenido proposicional: una exposicién de hechos
(“Use of the software program]...]”) seguida de una prohibicién (“You should notf...]”)
que precede, a su vez, a una exposicién de las consecuencias del incumplimiento de
lo previamente establecido (“By opening this packet]...]”). Obsérvese asimismo como
abundan las repeticiones innecesarias de algunos elementos, que aparecen hasta dos
(“packet”) y tres (“Microsoft License Agreement”) veces en sélo tres lineas. Aunque
este hecho pudiera ser méds permisible en inglés, la versién traducida tampoco ofrece
soluciones para evitarlo (como, por ejemplo, el empleo de formas pronominales).

Todas las dificultades descritas anteriormente se multiplican cuando nos
hallamos ante un texto en soporte electrénico. Retomemos durante unos instantes
el ya mencionado ejemplo del “recuadro de bienvenida” de cualquier programa
informatico, que suele presentar una elevada densidad de elementos textuales y
gréficos y que a menudo va encabezado por el titulo “About (nombre del progra-
ma)”. En dicho recuadro, aparecen intercalados textos propiamente juridicos
(como, por ejemplo, una nota de advertencia o informacién sobre los derechos de
propiedad intelectual del producto) con otros de naturaleza informatica. Estos tlti-
mos cuentan ademds con una peculiaridad que los distingue del resto: la capacidad
de ser interactivos (como de hecho ocurre con algunos “botones” que, al ser pulsa-
dos, conducen al usuario a otros lugares del programa). La ya referida escasez de
espacio, la presencia de elementos informéticamente “vivos” o la alternancia de
componentes gréficos, que la mayoria de las veces no hacen sino entorpecer el pro-
ceso de traduccién, son sélo algunos de los condicionamientos que —como bien
sabe el traductor de software- “subordinan” la traduccién de este tipo de textos y
reclaman del traductor infinitas dosis de paciencia.

Consideraciones lingiifsticas

Aunque las caracteristicas formales que hemos estudiado anteriormente
estan estrechamente relacionadas con la funcién de este tipo de textos —esa inte-
raccion es precisamente lo que dota a un documento de esta naturaleza de una
“validez” en un determinado espacio juridico por “lo que se dice”, por “cémo se
dice” y por “dénde se dice”-, a nosotros, traductores y lingiiistas, son las pecu-
liaridades de naturaleza lingiiistica las que mas nos interesan y las que con mayor
urgencia reclaman nuestra atencién.
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Uno de los rasgos que de forma mas inmediata nos permite identificar la
naturaleza de un texto y catalogarlo dentro de una tipologia determinada lo cons-
tituye el empleo de una terminologfa especifica del campo en cuestién. En todos
los textos cuyo estudio nos ocupa, existen infinidad de términos y expresiones de
caracter juridico. Aunque, en la mayoria casos, se trata de entidades textuales re-
lativamente transparentes que también se emplean con profusién en otros dmbitos
juridicos (“liability” o “remedy”), o incluso en otros campos (“lease” o “refund”),
también nos encontramos con entidades terminoldgicas hibridas con un envoltorio
supuestamente juridico pero con ciertas connotaciones especificas del &mbito de la
informatica que les otorgan un estatuto propio y que restringen su empleo a este
contexto (“software license agreement”). En todos los textos analizados, la termi-
nologia (“copyright”, “grant of license”, “prior written consent”, “civil and crimi-
nal penalties”, “trademark/registered trademark”, “royalty-free right”, etc.) y la
fraseologia (“[...] will be prosecuted to the maximum extent possible under the
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law”, “You shall/should /may not [+infinitivo]”, “If you [+infinitivo], then [...]”,
“This is an agreement between [..] and [..]”, “In no event shall [...] be liable
for[...]”, etc.) de cardcter juridico aparecen entreveradas con términos especifica-
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mente informaticos (“software program”, “diskette”, “executable file”, “runtime
module”, etc.) o de otros campos afines (“electronic medium”, “machine-readable
form”, etc.). Valga como ejemplo de lo que decimos el siguiente extracto del “con-

trato de licencia” de un programa informatico:

“Additional Grant Of License (Language Software): If The Softwareis a
Microsoft language Product, then you have a royalty-free right to reproduce and
distribute executable files created using the Software. If the language Product is a
Basic or Cobol Product, then Microsoft grants to you a royalty-free right to repro-
duce and distribute the runtime modules of the Software provided that youl...].”

“Otorgamiento De Licencia Adicional (Lenguaje Del Software): Si el Software
es un Producto de Lenguaje Microsoft, Usted tendra el derecho a reproducir y dis-
tribuir, exento del pago de royalties, archivos ejecutables creados utilizando el
Software. Si el Lenguaje del Producto es un producto Basic o Cobol, entonces
Microsoft le concede a Usted el derecho de reproducir y distribuir los médulos 'run-
time' del Software, exento del pago de royalties, siempre que Usted[...].”

Como puede comprobarse, ademas de algunos fenémenos ya menciona-
dos, como la repeticién innecesaria (tanto en el original como en la version tra-
ducida), el ejemplo anterior abunda en términos y estructuras como los que
acabamos de analizar.

No nos detendremos —pues no forma parte de los objetivos de este trabajo—
en el analisis critico de los abundantes errores que contiene la versién traducida;
dejaremos que sea el propio lector quien los descubra. Si le adelantamos, no
obstante, que, al igual que ocurre en otras modalidades de traduccién técnica, el
“calco lingiistico” se utiliza indiscriminadamente a varios niveles: ortotipografico



Un ejemplo de integracion del discurso juridico en otros discursos

(en la reproduccién mimética de las mayusculas y los signos de puntuacién del
original), léxico (en términos como “software”, “runtime”, etc.), sintéctico (en la
imitacién milimétrica del orden oracional y sintagmético del original) o estilistico
(como, por ejemplo, en las tan abundantes como injustificadas repeticiones).

Otra de las peculiaridades de este subtipo de textos informético-juridicos,
-heredada del mundo editorial y motivada por la obligatoriedad de su inclusién
en todo programa informatico y en la documentacién que lo acompafia- es la
abundancia de nombres propios repartidos en una estructura fraseolégica tan rigi-
da como la que ilustran estos dos ejemplos en inglés y sus correspondientes tra-

ducciones al castellano:

- [producto(s)] © [afio(s)] [fabricante]. All rights reserved.

- [producto(s)] © [afio(s)] [fabricante]. Reservados todos los derechos.

- [producto] is a trademark /registered trademark of [fabricante]

- [producto] es una marca comercial /marca comercial registrada de [fabricante]

Estas dos construcciones pueden llegar a repetirse tantas veces como com-
ponentes de distintos fabricantes tenga un mismo producto. Llegados a este punto,
consideramos oportuno llamar la atencién del traductor poco familiarizado con
este tipo de textos sobre la distincién entre “trademark” y “registered trademark”,
términos que se confunden y traducen de forma errénea con excesiva frecuencia.

Retomando ahora una cuestion que plantedbamos al principio de nuestra
intervencién y enlazéndola con lo que acabamos de decir, consideramos que el tra-
ductor de este tipo de textos deberd estar familiarizado tanto con la terminologia y
la fraseologia juridicas como con las propias de la informatica. Es cierto que la ter-
minologia de este subtipo de textos mixtos no suele plantear excesivas dificultades
a un traductor que goce de cierta experiencia en este terreno, sobre todo, si se tiene
en cuenta que no existen grandes variaciones sobre media docena de modelos ya
adoptados por la mayoria de los fabricantes de este tipo de productos y que, salvo
excepciones, el tono de estos documentos suele ser informativo al ir a dirigido a
personas que pueden no ser especialistas en informdtica y, menos atin, en jurispru-
dencia. Sin embargo, lo dicho no significa que en ocasiones aparezcan términos de
mayor complejidad técnica procedentes de alguno de los dos campos o de ambos.
Cuestion bien distinta se plantea si el traductor no dispone de los medios técnicos
para acometer la traduccién de, por ejemplo, la “pantalla de bienvenida” que men-
ciondbamos anteriormente, para lo cual necesitaria contar con conocimientos de
informética avanzados asi como con el equipo y los programas necesarios.

Otras consideraciones
Ademas de las mencionadas, este tipo de textos presenta otras peculiari-

dades no estrictamente catalogables en los epigrafes anteriores que pueden producir
algtin que otro quebradero de cabeza al traductor no acostumbrado a su compania.
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Entre ellas, citaremos la frecuente presencia de fechas, direcciones postales
y otros datos que —como es l6gico- estan estrechamente vinculados al pais de
procedencia del texto original y que, precisamente por sus connotaciones locales,
reclaman una “adaptacién” mds que una “traduccién”.

Resulta muy frecuente que las fechas de fabricacién o edicién de un pro-
ducto informaético, o de la documentacién que con €l se suministra, no se corres-
pondan con las de su comercializacion en el pais al que va destinada la version tra-
ducida, que puede producirse —como de hecho ocurre- afios después. En tales cir-
cunstancias, el traductor deberd comprobar este extremo y cerciorarse de que las
fechas consignadas en la versi6n traducida sean las correctas. Algo parecido ocurre
con las direcciones postales —-mds recientemente, también electrénicas— que
remiten al lector al fabricante del producto o a un determinado servicio. También
en este caso el traductor deberd realizar las comprobaciones pertinentes y sustituir,
por ejemplo, la direccién postal de un fabricante por la de su filial o su distribuidor
en el pais de destino. En los dos casos mencionados, resulta de inestimable valor
la colaboracién de la persona o de la empresa que nos haya encargado la traduc-
cién del producto. Quién mejor que ella podria facilitarnos los datos correctos.

Existen otras situaciones, sin embargo, en las que es el traductor el encar-
gado de, en primer lugar, detectar, a continuacién, proponer soluciones y, por tilti-
mo, analizar la viabilidad de éstas. Tomemos como ilustracién de lo que decimos
un sencillo ejemplo.

- This Agreement is governed by the laws of the State of Washington, U.S.A.
- Este Contrato se regird por las leyes espafiolas.

El hecho de que cada pais posea un sistema juridico propio (que, a veces,
difiere incluso entre distintos estados) tiene —como bien saben los profesionales de
la traducci6n juridica- decisivas consecuencias en la traduccién de un texto que
incluya referencias concretas a la legislacién vigente en el lugar del que procede.
Pues bien, los textos juridico-informéticos que hemos seleccionado para nuestro
estudio no constituyen una excepcién de lo dicho. En ellos abundan este tipo de
referencias que, a menudo, reclaman una ardua labor de investigacién y docu-
mentacion para identificar las instituciones o las normativas equivalentes en el
pais de destino. En este tltimo caso, dificilmente podré nuestro cliente propor-
cionarnos soluciones concretas cuando, en demasiadas ocasiones, ni siquiera es
consciente de que diferencias como las resefiadas existan.

Si bien cabe afirmar -salvando algunas consideraciones que no vienen al
caso— que un programa informético o un manual sobre su manejo traducidos a un
castellano “estdndar” podrian cumplir aceptablemente su cometido tanto en la
Argentina como en Espafia 0 en Puerto Rico, no puede decirse lo mismo de
muchos de los textos juridicos incluidos en su documentacién. Sirva como caso
palmario de lo que decimos el sencillo ejemplo anterior.



Conclusiones

Fruto de nuestra experiencia en la traduccién de material informatico y de
algunas incursiones —como profesionales y como investigadores— en el microuni-
verso de la traduccién juridica, este trabajo ha partido de la rigurosa observacion
de un corpus de textos de ascendencia juridica “adoptados” por el discurso infor-
matico para tratar de analizar en qué medida interactdan los condicionamientos
propios de uno y otro medio, y con qué frecuencia e intensidad se multiplican
planteando nuevas dificultades al traductor.

Quien pretenda salir airoso de la traduccién de alguno de los textos sobre
los que se ha centrado nuestro estudio, ademds de la formacién y de los
conocimientos exigibles en cualquier modalidad de traduccién —sobre todo si es
una de las denominadas “subordinadas”-, debera contar con la experiencia y los
medios técnicos necesarios para hacer frente a las dificultades que hemos analiza-
do, algunas de ellas intrinsecas a la propia naturaleza del discurso juridico y otras
“adquiridas” en el seno de otros discursos que le son ajenos.
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