L.a Traduccion Técnico-Cientifica

La relacién del traductor cientifico-técnico con el especialista en la creacion de neologismos
Ponencia a cargo de la Trad. Maria Herminia Alonso de Turzi

En primer lugar, deseo saludar a los colegas aqui presen-
tes. En segundo término, agradezco la invitacién de los
organizadores de este encuentro y de la sefiora directora de
la Carrera de Traductor Piblico de la Universidad de
Buenos Aires, Dra. Ménica Voglino, para que integrara este
grupo de especialistas.

Es precisamente en el doble caricter de docente univer-
sitaria y profesional en ejercicio que intentaré abordar el
tema general que nos ocupa, la TRADUCCION CIENTIFI-
CO-TECNICA, desde el punto de vista especifico de la
RELACION DEL TRADUCTOR-CIENTIFICO TECNI-
CO CON EL ESPECIALISTA EN LA CREACION DE
NEOLOGISMOS.

Las caracteristicas mas importantes de lenguaje cientifi-
co-técnico son la claridad, la precisién y la univocidad. El
rasgo univoco de estos términos, es decir que no pueden
interpretarse con mas de un significado y tienen el mismo
valor paratodos los casos, permite sistematizar y jerarquizar
conceptos con eficacia. Por ende, la cualidad principal que
poseen es la transparencia.

En este drea, la relacién del traductor con el especialista
debe ser muy estrecha. No se trata de una tarea aislada, sino
de conformar equipos de trabajo, grupos de investigacion,;
donde creatividad individual y vinculacién interpersonal
redunden en una labor de méxima eficiencia.

Deberfamos destacar en este punto que el traductor, sea
cual fuere su rama de especialidad, deberi contar con una
solida formacidn lingiifstica; sin la cual le resultard impo-
sible realizar la tarea emprendida.

En cuanto a la creacién de neologismos, antes de abordar
el procedimiento propiamente dicho, cabe definir el térmi-
no. Neologismo, vocablo de origen griego, significa toda
palabra o expresién recientemente introducida en lalengua,
para la cual no hay equivalente porque designa un concepto
desconocido en ese medio. Al decir de Montes Giraldo,
neologismo implica “concepto creado en otra lengua”.

El contacto entre las lenguas —no existen lenguas puras—
da origen al denominado proceso de fertilizacién o
fecundacion terminologica. El excesivo purismo, es decir
evitar o condenar la formacién de nuevos términos, provoca
esclerosis en la lengua que se niega a crearlos.

La Real Academia Espaiiola acepta los nuevos tecnicis-
mos y designaciones cientificas que expresan conceptos
nuevos; siempre que se hayan creado de acuerdo con las
normas generales de la derivacién o formacién de palabras.

El neologismo se crea porque la lengua término no puede
expresar el significado del concepto nuevo, ya que lo
desconoce y, por consiguiente, no existe el significante
apropiado. Como decia Shakespeare, “A rose by any other
name would smell just as sweet”.

Respectodelacreacion de neologismos, puede recurrirse,
segiin Vinay y Darlbernet, a diversas técnicas. Analizare-
mos primero la modalidad denominada PRESTAMO.

22

El préstamo consiste en tomar el término sin traducirlo.
En una primera etapa, ingresa en la lengua en caricter de
extranjerismo. Dejarlo como tal, muchas veces implica
esnobismo, desconocimiento o necesidad de un mayor
estudio de la lengua. El término puede reflejarse en el texto
entre comillas, en bastardilla, o acompanado de una breve
pero concisa explicacién, como recomiendan Taber y Nida.
No obstante, se corre el riesgo de atribuirle un significado
que no tiene, por desconocimiento del valor seméntico y
léxico del término en cuestién.

Por ejemplo, en una de mis dreas de especialidad, las
finanzas internacionales, acaba de ingresar en la lengua de
esta margen del Rio de la Plata, por obra de la prensa
econémica, el término “securitization”con referencia a una
modalidad de financiaci6n de la deuda tanto interna como
externa. Enrealidad, este préstamo es innecesario, dado que
proviene del vocablo “securities”, totalmente consagradoen
nuestra lengua por su hermano de traduccion “titulos valo-
res” —existe inclusive la Ley de Oferta Publica de Titulos
Valores. Por lo tanto, el procedimiento designado por
“securitization” se traduce perfectamente como “‘titu-
larizacién”. Lo mismo ocurre con “portfolio”de inversio-
nes, caso en que ya existia el conocido término “cartera”de
inversiones.

En una segunda etapa de la creacién neolégica por prés-
tamo, el vocablo se adapta fonética (elemento sonoro) y
morfolégicamente (elemento grafico) a la lengua que lo re-
cibe. El plano morfol6gico se entronca con la formacién de
palabras. En nuestra lengua existen tres procedimientos pa-
ra formar palabras; a saber 1) derivacion: agregado de sufi-
jos o prefijos (rice field=arrozal); 2) composicion: dos pa-
labras distintas se unen para formar una sola con significado
propio (crossroads=bocacalle); 3) parasintesis: la unién de
los dos métodos anteriores (psychoanalitical=psicoanali-
tico).

El campo de la informdtica, donde el inglés es el idioma
rector, es muy rico en este tipo de adaptaciones —formatear,
deletear— hasta llegar a engendrar especimenes tales como
“displayar”. Seriainteresante debatir luego en las comisiones
elalcance y los limites convenientes de lacreacién neolégica.

Para evitar el préstamo no consagrado, se puede recurrir
a la técnica de CALCO.

En el CALCO se toma prestado de la lengua origen el
sintagma, es decir la unién de elementos linguisticos que
funden sus significados, pero se traducen literalmente los
elementos que lo componen; segiin lo expusiera claramente
Valentin Garcia Yebra.

Existen ejemplos consagrados como “kindergarten”=
jardin de infantes y otros especificos, como ocurrié en el
campo de laeconomiacon el término eninglés “stagflation”,
compuesto de “stagnation” e “inflation”, que ingresé y vive
en nuestra lengua con el ropaje de “estanflacién”, vastago
de “estancamiento”e “inflacién”; en definitiva una situa-
¢ién de inflacién con estancamiento , o viceversa, segtin la
opinién de distintos economistas.



Enresumen, préstamo y calco se caracterizan mas porsus
diferencias que por sus similitudes. El préstamo implica una
renuncia a traducir; mientras que el calco siempre es
traducci6n. El préstamo favorece la convergencia de las
culturas; el calco se asocia con la autonomia de las lenguas.
Enellenguaje cientifico-técnico se utilizan ambos recursos -
sibien el calco facilita lacomprensién de los textos especia-
lizados, el préstamo, normalmente resistido en otros cam-
pos, tiene gran aceptacion en el drea diatécnica. En general,
el calco se difunde con facilidad y es fuente inagotable de
verdaderos neologismos. Sin embargo, el riesgo mayor que
implica es la interferencia lingiifstica.

En este punto, desearfa destacar que cuanto menos se
domina la lengua madre , mayor es el riesgo de interferencia
lingiifstica. Por ello, repito aqui la NECESIDAD DE FOR-
MAR TRADUCTORES CON SOLIDA BASE
LINGUISTICA GENERAL, SEA CUAL FUERE EL CAM-
PO DE ESPECIALIZACION.

Restaria entonces: 1) delimitar el alcance y FIJAR LOS
LIMITES DE LA CREACION NEOLOGICA en base a las
normas de la derivacion o formaci6n de palabras; 2) arbitrar
los medios necesarios para PRESERVAR LA IDENTIDAD
DE LA LENGUA cuando es bombardeada permanente-
mente por otra lengua extranjera. En sintesis, NO
DEPREDARLA; sin por ello cerrarse al enriquecimiento
propuesto por el contacto de dos o més culturas; y 3)
Favorecer la creacién de entidades o agrupaciones encarga-
das de “normalizar” o CONVALIDAR USOS TER-
MINOLOGICOS, integradas por traductores, terminélogos,
lingiiistas y especialistas de 4rea.

CONCLUSIONES
Con referencia a;

1)RELACION TRADUCTOR-CIENTIFICO-TECNICO
CON EL ESPECIALISTA

Debe ser permanente, debe implicar una tarea de equipo,
ya que el aislamiento es inconcebible en un mundo
interconectado por medios informéticos y técnicos; lo que
no significa desvalorizar la creatividad personal, sino mas
bien ponerla al servicio de una labor comunitaria eficiente.

2) CREACION DE NEOLOGISMOS

La lengua se encuentra en permanente evolucién
(sincronia). Por lo tanto, el proceso de creacién de nuevos
términos es constante y dinimico. Luego, si el neologismo
es necesario, expreSaun concepto nuevo y esté bien formado
conforme las reglas de la derivacion de la lengua, determina
un enriquecimiento de la lengua que lo recibe y crea una
apertura mental a otras culturas sin perder la propia identi-
dad.

Muchas gracias por vuestra atencién.
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