A partir de dos
diccionarios de
principios de siglo que
traducen la variedad
argentina del castellano
a la variedad espanola,
lllescas y Minguzzi
proponen una lectura del
proceso inmigratorio
producido entre 1880 y
1910 en nuestro pais.
Segiin los autores, en
estos textos, la
traduccion cumple la
Jfuncion de disciplinar
socialmente al
inmigrante y establecer
un pardametro de
legimitidad lingiiistica
sobre la base de lo
nacional.

Vocabularios e
inmigracion:
significados y
proyectos de pais

Raul Illescas y Armando Minguzzi

odo proceso histérico tomado

l I I como objeto de estudio pro-
pone diferentes entradas para

su comprension. En el caso del pro-
ceso inmigratorio que se produjo en
la Repiblica Argentinaentre 1880y
el Centenario, en 1910, la situacién
no escapa a esa légica. El conoci-
miento que poseemos de este proce-
s0 es, en muchos casos, producto de
datos demogréficos (actas parroquia-
les, registro civil, censos), de las
informaciones de la prensa, de las
diferentes lecturas histéricas que dan

“cuenta de las precisas posiciones

adoptadas por un fragmento social
claramente xen6fobo y clasista; y
del amplio abanico ideolégico que
propuso la pujante inmigracién.
Asimismo resulta imprescindible
leer la Ley, ya sea desde el Predm-
bulo de la Constitucién Nacional
(1853), ya desde la Ley de Residen-
cia (1902) y de Defensa Social
(1910).

Cada una de estas entradas revela
el proceso de constitucién de nues-
tra identidad nacional durante el
cual la figura del gaucho cobrard
una presencia épica nunca antes for-
mulada, y la figura del gringo atra-
vesard las mds criticas adjetivacio-
nes. Es mds, a través del gentilicio,
en principio, su condicién quedard
diferenciada; pero no a partir de su
identidad o de su lugar de origen,
sino de su situacién de extranjero,
de su no-pertenencia a este pais.
Veremos después que el catdlogo se
instala progresivamente y s¢ pro-
fundiza a partir de un gesto peyora-

tivo y, como se observard, falsa-
mente identificatorio.

A estas lecturas del proceso in-
migratorio, se suma otra mirada
posible del problema, otra entrada
que toma como punto de partida un
conjunto de diccionarios, vocabula-
rios y manuales de inmigracion apa-
recidos durante aquella época. Se
trata de textos que abren un mundo,
crean equivalencias, o descubren a
los recién llegados la incégnita de la
parte ausente o desconocida.

Contempordneo a esa época,
Bartolomé Mitre propone una Teo-
ria del traductor como prélogo a su
traduccién de La Divina Comedia
(1889) ¢ identifica este trabajo con
la estrategia utilizada por €l en la
obra de Dante:

Por dltimo, tomando en cuenta el
ideal, el traductor, en su calidad de
intérprete, debe penetrarse de su
espiritu como el artista que al mo-
delar en arcilla una estatua, procu-
ra no sélo darle su forma externa,
sino también la expresién revela-
dora de la vida interior,

Sélo por este método riguroso
de reproduccién y de interpreta-
cién, =mecdnico a la vez que esté-
tico y psicolégico—, puede acercar-
se en lo humanamente posible una
traduccidn a la fuente primitiva de
que brotara la inspiracién madre,
del autor, en sus diversas y vana-
das fases...

Esta cita nos permite acercarnos
a la situacion de los diccionarios y

Voces N+ 29 13

e
o



14

Voces Ne 29

afirmar que el lugar de estos textos
excede su funcion. ;Qué mundo es
el que se releva? ;Qué se da a cono-
cereinterpreta? ;Quiénes y cémo lo
realizan?

Los diccionarios que nos propo-
nemos considerar son el Vocabu-
lario Argentino de Diego Diaz
Salazar (1911) y el Vocabulario
Argentino-Espaiol y Espaiiol-Ar-
gentino de Enrique Molina Nadal
(1912). Los dos textos pueden ser
considerados diccionarios monolin-
glies, aunque las intenciones y los
intereses planteados en el prélogo o
introduccién —que preceden al dic-
cionario propiamente dicho-no co-
incidirfan con este concepto. La ar-
ticulacién entre los diccionarios y
sus prélogos permiten leer una teo-
ria 0 marco programético que, en la
puesta en prictica, no siempre es
logrado.

Los prélogos exponen ¢l método
de ese texto; pero, fundamental-
mente, explicitan problemas de or-
den teérico-ideolégico. En un senti-
do, las dos partes se entrelazan, y no
es equivocado, sino pertinente, ha-
blar del prélogo en términos de “in-

" tento” ya que lo tedrico-ideolégico,

en mds de un caso, impide seguir las
directivas precisas.
Habria que acentuar que los pré-

| logos hacen una clara demarcacion:

aunque se trate aparentemente de
diccionarios monolingiies espafio-

- les, en las partes que los componen

no se estaria hablando el mismo
idioma; en el mejor de los casos se
estaria asistiendo a la oficializacién
de la barbarie. Dice Molina Nadal:

Este modesto trabajo no tiene otras
pretensiones ni objeto que el de
facilitar y adelantar en la instruc-
cién del idioma sui generis, que del
castellano, 6 mejor atin, del espa-
fiol, americano (Guarani), italiano
y otros idiomas procedentes de casi
todas las naciones del mundo, han
formado ¢l lenguaje tipico de la
Repiiblica Argentina.

Pero, paraddjicamente, el que
emigra no tiene otra posibilidad que
la de legitimar esas pricticas. Plan-
teado de este modo, el recién llega-
do es por sobre todas las cosas un
sujeto escindido; su historia, hibi-
tos ¢ ideologia no son considerados
capital cultural correcto para esta
nueva etapa, todo debe ser traduci-
do, lo que incluye una voluntad de
adecuacion ligada a la sinonimia, en
términos lingiiisticos. La definicion
sinonfmica nos ayudard a pensar las
instancias de urgencia comunicati-
va y de disciplinamiento social. Por
un lado, y como afirma Ignacio
Bosque (1982), es claro que la sino-
nimia absoluta no existe, y, por el
otro, es concreto que la sinonimia es
la marca mds evidente de una inten-
cién por detener la semiosis que
producirfa una reinterpretacion del
orden, de su intento por armonizar
esos dos universos en tension. Toda
esta reflexion debe situarse en el
marco de la urgencia comunicativa
del quehacer inmigratorio. Traducir
serd entonces un proceso que impli-
ca rapidez y efectividad, lo que po-
dria entenderse como una forma de
acotar el malentendido.

Acercar saber y lenguaje deja al descubierto
que para el inmigrante, la posibilidad de
comunicarse correctamente era central, por lo
que la nocion de traductibilidad esta
relacionada con la de urgencia; pues
comunicar es situarse socialmente y, en este
caso, demostrar el manejo y/o conocimiento
del orden en el cual hay que inscribirse.




Ya desde la portada ambos tex-
tos anticipan la intencionalidad de
su trabajo. Diaz Salazar subtitula de
la siguiente manera: Neologismos:
Refranes. Frases Familiares & usa-
dos en la Argentina. Su obra estd
editada por la Editorial Hispano-
Argentina que reconoce dos casas,
una en Buenos Aires y la otra en
Barcelona.

El trabajo de Molina Nadal, im-
preso en Madrid, propone una doble
entrada y es subtitulado como un
Compendio de las palabras, térmi-
nos, frases y modismos mds usuales
que se emplean en el lenguaje en la
Republica Argentina de origen es-
paiiol y que alli cambian de signifi-
cado 6 sentido; y otras de origen de
otros idiomas, muy util para los
esparioles que van a la Argentina y
para los argentinos que vienen d
Esparia ¢ _indispensable para los

] s espano re-
piiblica. (El subrayado corresponde
al diccionario.)

Asimismo, en esta doble entrada:
argentino-espaiiol y espafiol-argen-
tino quedard ratificada la intencio-
nalidad de la tarea emprendida. El
diccionario para los argentinos que
viajan a la Madre Patria es sintético,
parco y hasta mezquino en sus ex-
plicaciones y descripciones. En el
primer caso:

Frutos del pais. Lanas, cueros,
huesos, sebo, cuemos, cereales, elc.

En la segunda entrada:

Frutos del pais. Toda clase de
produccion vegetal y frutal.

Con respecto al tema de la len-
gua, y tomando en cuenta el marco
de didlogo, entre representantes na-
cionales en el caso de Dfaz Salazar
y entre parcialidades lingiiisticas
para Molina Nadal, que reconoce la
existencia de un idioma argentino,
es interesante observar como el des-
empeio lingiifstico genera exclu-
sién y asimetrias.

Veamos, en ¢l caso de Diaz

Salazar, cémo la lengua permite
una segmentacion social:

criollo, lla. adj. Nacional; propio y
peculiar de la Argentina.
criollismo. s.m. Los criollos toma-
dos en general// Palabra, frase o
giro peculiar de la Argentina.
Gallego, ga. s.m. y fam. Espafiol,
cualquiera sea el lugar de su naci-
miento. S6lo se puede hacer excep-
cién cuando se trata de vasconga-
dos, a los que no se les llama, ni
gallegos, ni espafioles sino vascos.
Gringo, ga. s.m. y . fam. Aplicase
a los extranjeros que hablan mal la
lengua castellana. Dicese especial-
mente de los italianos,

La lengua o, en este caso, ciertas
peculiaridades lingiiisticas como
aquello que construye lo represen-
tativo nacional, también sirve para
instalar un concepto de extranjeria
que no incluye a los espafioles. Una
palabra, giro o frase puede pertene-
cer al &mbito criollo, pero estd claro
desde el prélogo que esto no consti-
tuye una lengua.

Diaz Salazar afirma como justifi-
cacién de su trabajo que

(...) el irremediable enojo que mu-
chos muestran al percatarse de que

- el lenguaje de aqui se aparta en
algo, y aun algos, del puro idioma
castellano, que nuestra vieja Aca-
demia de la Lengua limpia, fija y
pulimenta, con sano empefio, que
fuera también loable, si fuesen méds
sus aciertos.

Los espaiioles mds razonables,
no tardan en darse cuenta por si
mismos, del sinndmero de causas
que originaron ha tiempo, y acen-
tdan cada dfa, el apartamiento del
lenguaje que aquf en la Argentina
corre del castellano castizo.

(...) no sélo aquellas voces y giros
que es de raz6n aprender, sino has-
ta los vocablos disparatados y ab-
. surdos y las frases sin sentido, &
que el vulgo zafio y los malos es-
critores han podido dar canta de
naturaleza, aprovechando el liber-
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La traduccion, en el caso de estos
vocabularios, ya sea como definicion de
particularidad o como paso sinonimico a otra
lengua para asegurar desempenos correctos,
tiene que armar un contexto comunicativo, es
decir verbalizar una pertinencia.

tinaje, que defienden y fomentan,
torpemente, los que creen que se
habrd hecho un idioma argentino,
cuando se haya adulterado y per-
vertido todo el léxico espafiol y
todas las reglas de nuestra graméti-
ca oficial.

El caso de Molina Nadal es dife-
rente, el reconocimiento de una len-
gua nacional le permite no sélo re-
conocer las parcialidades que for-
man ese lenguaje argentino sino tam-
bién ver como desde el proceso
inmigratorio es caracterizado el ac-
cionar linglifstico:

Hablar la Castilla. Hablar en ar-
gentino,
Saber la Castilla. Saber mucho.

Bajo la impronta sinonimica se
da la relacién entre saber y praxis
lingiifstica. Aqui queda clara la im-
portancia del buen desempeiio, en
cuanto a lenguaje se refiere, por
parte del inmigrante. Acercar saber
y lenguaje deja al descubierto que

para el inmigrante, la posibilidad de

comunicarse correctamente eracen-
tral, por lo que la nocién de
traductibilidad estd relacionada con
la de urgencia; pues comunicar es
situarse socialmente (Bajtin,1982)
y. en este caso, demostrar el manejo
y/o conocimiento del orden en el
cual hay que inscribirse.

Los articulos antes citados nos
permiten ver como es retomada la
voz del inmigrante, que en esta si-
tuacién se emparenta con una carac-
terizacion del lenguaje que segura-
mente no proviene del “espaiol que
llega a estas orillas”. Conocer la

lengua, saber expresarse en “argen-
tino”, es comprender el marco y
actuaren €l. En este caso, traducir es
no sélo explicitar la urgencia sino
también definir el orden, entendido
éste como los limites a respetar por
quien emigra y cOmMo una asigna-
cién de roles que los vocabularios o
diccionarios destinan a sus lectores
emigrantes.

La traduccion, en el caso de estos
vocabularios, ya sea como defini-
¢i6n de particularidad o como paso
sinonimico a otra lengua para ase-
gurar desempeiios correctos, tiene
que armar un conlexto comunica-
tivo, es decir verbalizar una perti-
nencia. De este modo, el dmbito
donde se desarrollardn las acciones
se ve en Molina Nadal de la siguien-
e manera:

Guanaco. Rumiante, de la familia
de las llamas, mds grande y del
mismo aspecto. Se cria en la region
andina de la Argentina, y sc hacen
unas mantas (ponchos) de los natu-
rales del pafs de las lanas de estos
animales que venden de a cien a
mil pesos cada una.

Definir un referente tipicamente
argentino nos lleva a una instancia
comercial, es decir, al drea de las
pricticas destinadas a los potencia-
les lectores de estos vocabularios.
En el caso de Diaz Salazar la
traductibilidad de lo argentino se da
también en términos de una praxi:
comercial:

Boliche. s.m. Tenducho. Comer-
cio insignificante.
Bolichear. v.n. Ocuparse en nego-



cios de poca importancia.

Bolichero, ra. sm. y f. Persona
que tienc una tienda pobremente
surtida/ fig. y fam. Persona que se
ocupa en negocios insignificantes.

Es claro el pasaje que va desde
una caracterizacion, en donde la tra-
duccién implica decodificar cuali-
dades, a orientar en el desarrollo del
comercio al lector del vocabulario.

Obviamente en estos dicciona-
rios una pertinencia nacional debe
ser traducida en clave de buen uso,
dirfamos buen desempefio inmigra-
torio en cuanto a programacion so-
cial se refiere.

A modo de conclusiones, verifi-
camos que en ambos textos,
ilustrativos de como fue pensado el
proceso inmigratorio por las clases
dirigentes, traducir es un accionar
que se desarrolla en dos sentidos. El
primero y fundamental, un sentido
de disciplinamiento social (Rossi-
Landi,1974)endonde lalenguaasig-
na roles mediante la instalacién de
una pertinencia, es decir un acota- -
miento de esferas sociales en las”
cuales el emigrado se desenvuelve;
y otro sentido, el de la legitimidad -
lingiiistica. Este dltimo construye
un sistema que contempla la exclu-
sién en términos de extranjeria, y
aqui no s6lo se habla de nacionali-
dad lingiifstica, sino que también se
apunta a expulsar mediante la expli-
citacion de una norma.

La idea de traductibilidad recla-
ma una definicién de signo. Si-
guiendo a Peirce (1987) podriamos
afirmar que una préctica signica
agrega siempre algo con respecto a
lo que fuera su objeto. El plus sig-
nificativo que se lee en esta traduc-
cién, mds alld de las parcialidades
lingiiisticas reconocidas por Molina
Nadal, es la tensién: “tradicion™
versus “habla inmigratoria”, lo que
se lee en estos textos es la pugna
entre un proyecto de pais, reafir-
macion de lo nacional incluida, y

las fisuras que provocan el aluvién
signico que representan los recién
llegados.
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