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“La mayoria de la,
gente no es
consciente de que
la lengua es un
derecho”

Como lingiiista, Maria Laura Pardo
se dedico durante afios a investigar el
discurso juridico. Discipula de
Beatriz Lavandera, una de las figuras
fundamentales de esta disciplina en la
Argentina, Maria Laura Pardo se
doctoré en la Universidad de Buenos
Aires luego de cursar estudios de
grado y postgrado en distintas
universidades del mundo. En esta
entrevista, nos habla de las relaciones
que existen entre lingiiistica y derecho
y se refiere también a los problemas
lingiiisticos que enfrenta la
traduccion.




—/Cdmo surge su interés por in-
vestigar el discurso juridico?
Surge hace ocho anos, cuando
tengo la oportunidad de acceder a
un corpus de sentencias juridicas
de segunda instancia sobre acciden-
tes y enfermedades de trabajo. Es-
tas sentencias ya habfan pasado por
una primera instancia en la que se
habia fallado y, posteriormente, ese
fallo habiasido apelado. Comencé a
trabajar analizando las “supuestas”
sentencias de los jueces. Y digo
“supuestas” porque no suelen ser
los jueces quienes escriben las sen-
tencias ni éstas son escritas el dia
que figura en el texto, De alguna
manera, los textos juridicos son una
ficcidn y esto condiciona el andlisis,
Por eso, en una sentencia, hay que
saber desglosar cudl es la parte fic-
ticia y cudl es la parte real, mis alld
de que pueda leerse toda como real.

—/ Cudles son las caracteristicas
léxicas del discurso juridico?

Siempre se caracterizo a los tex-
tos juridicos como oscuros. Y es
cierto, léxicamente, son oscuros;
pero el discurso, en tanto discurso,
no es necesariamente distinto de
otros. Uno podria decir que también
un texto médico es oscuro ya que el
léxico que se utiliza en €l no es
ficilmente comprensible para todo
el mundo. Ademas, existe otra fan-
tasia respecto de los textos juridi-
cos. Se supone que se trata de textos
“objetivos™. Sin embargo, las sen-
tencias son textos persuasivos, en
donde el juez trata de convencer a
los demads de su decision.

— Cudles eran los objetivos de su
investigacion cuando comenzo a tra-
bajar con el discurso juridico?

Durante el periodo que abarco mi
investigacion trabajé con la doctora
[rene Vasilachis. Ladoctora Vasila-
chis es sociologa y abogada, por lo
que su objetivo era el de realizar un
aporte a la Sociologia utilizando
como método el Andlisis del Dis-
curso. Es decir que, para ella, el
Anilisis del Discurso era simple-
mente eso: una metodologia cienti-
fica para acceder a determinados
hechos sociales. En cambio, mi ob-
jetivo era poder aportar al Andli-
sis del Discurso alguna clase de
conocimiento a partir del trabajo
sobre esta suerte de tipo de texto. Y
remarco la palabra tipo porque,
personalmente, no creo en las tipo-
logias textuales. Sin embargo, pien-
$0 que la mejor manera de probar
que no existen las tipologias, es
estudiar lo que habitualmente se
considera un tipo de texto. Esto sir-
ve para demostrar que, en realidad,
existe una gran homogeneidad, en
cuanto a recursos y estralegias, en
todos los textos. Lo tinico que real-
mente cambia es el léxico.

—De todos modos, los hablantes
tenemos la sensacion de que existen
esas diferencias tipoldgicas.

Pero esas diferencias son muy
superficiales. Por ejemplo, se veri-
fican muy pocas diferencias en la
organizaciondelainformacion den-
tro de los textos.

—Sabemos que usted ha trabajado
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1. Lu doctora Pardo se refiere aqui a la Teoria
de actos de habla formulada por Austin y
reformulada por John Searle. Dentro de esta
teoriy, toda comunicacion hingifstica se lleva
a eabo por medio de un tipo de accion
particular denominada acto de habla, De este
modo, al decir “Prometo venir manana™ estoy
realizando el acto de habla de prometer, es
decir, estoy haciendo una promesa. La nocidn
de fiterza Hocuctonaria es constitutiva del
acto de habla porque es lo que hace que una
emision sea un acto. Asi, la expresion “Voy a
vemir maiana” puede. segin el contexto en
que se lu enuncie, valer como una asercion o
como una promesa. Por lo tanto, la fuerza
ilocucionaria de este enunciado dependerd de
qué acto de habla se realice ul pronunciarlo, y
esto s6lo puede determinarse a partir de ln
situacion en que se lo enuncia.

Siempre se caracterizo a los textos
juridicos como oscuros. Y es cierto,
léxicamente, son oscuros; pero el
discurso, en tanto discurso, no es
necesariamente distinto de otros.
Uno podria decir que también un
texto médico es oscuro ya que el
léxico que se utiliza en €l no es
facilmente comprensible para todo
el mundo.

también el tema del poder dentro
del discurso juridico...

El tema del poder es muy impor-
tante dentro del discurso juridico.
Una de las cosas que siempre se ha
discutido, con respecto a este tema,
es si la gente debe tener la posibili-
dad de acceder en forma mds senci-
l1aalos textos juridicos de lo que, en
general, lo hace. Y ese acceso po-
dria garantizarse con una buena
docencia en la primaria y en la se-
cundaria. Un problema bisico para
la comprensidn de los textos juridi-
cos es que durante nuestra educa-
¢ién no tenemos mucha exposicion
a ellos. Todo lo que se hace en las
escuelas estd encaminado a obtener
cierto tipo de resultados. Se hacen
descripciénes o narraciénes, pero
no se aprende cudles son las dife-
rencias que existen entre un texto
cientifico, un texto juridico y un
texto politico. Con respecto al mis-
mo tema, se ha cuestionado tam-
bién el uso de una jerga juridica.
Pero todas las disciplinas la tienen.
Lo quediferenciaalos textos juridi-
cos es que son textos piiblicos o que
en algiin momento se hacen puibli-
cos, entonces, jqué hacer? Se trata
de un lenguaje no accesible, con

recursos complejos y existe, ade-
mis, el problema de lo ficcional en
las sentencias -no me estoy refirien-
do aquf al problema de la ficcion
Juridica que es un tema mas com-
plejo-. Pero en el discurso cientifico
también se plantea este tipo de pro-
blemas, por eso existe la divulga-
cion cientifica. Tal vez el discurso
juridico deberia estar sujeto a cierto
tipo de divulgacién.

La lengua como derecho

—Como usted seiiala, la diferencia
es que las personas no siempre ne-
cesitan comprender el discurso cien-
tifico pero es muy probable que en
algiin momento de sus vidas deban
entrar en contacto con el mundo del
Derecho.

Esa es un diferencia y la otra estd
relacionada con lo que en lingiifsti-

‘ca llamariamos la fuerza ilocutiva

de un acto de habla.' Los actos de
habla del tribunal pueden ser tan
importantes para la vida de las per-
sonas, que esas personas tienen el
derecho lingiiistico de saber qué es
lo que les va a pasar y de saberlo de
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una manera clara y llana. Mucha
gente, en todo el mundo, estd inves-
tigando este problema, pero creo
que lo que falta es un trabajo de los
gobiernos. En este campo, no se
pueden lograr cambios sinun apoyo
de los gobiernos. Yo me ocupé de
este lema en mi libro Derecho y
lingiifstica . Alli también me referi
a los problemas que enfrentan los
extranjeros en paises como el nues-
tro. En la Argentina, mucha de la
gente que sufre accidentes labora-
les proviene de paises limitrofes
como Boliviao Paraguay; gente que,
ademds, no habla de la misma ma-
nera que nosotros, por lo que su
dificultad, con respecto al derecho,
es doble. Una situacion similar se
plantea en las relaciones médico-
paciente. De todos modos, més alld
de que surjan o no problemas lin-
giifsticos, tiene que existir una po-
litica lingiifstica; con esto guiero
decir que deben explicitarse los de-
rechos que tiene la gente de la co-
munidad; tanto la que nacié alli,
como la que vive y se desarrolla en
ella. Y esto es algo de lo que muy
pocos tienen conciencia. La mayo-
ria de la gente no es consciente de

que la lengua es un derecho. La
lengua, como la libertad, es para
todo el mundo algo dado hasta que
aparecen los problemas lingiifsti-
cos, hasta que uno tiene el problema
de no poder decir o0 no poder enten-
der. Alli recién surge laidea de que
la lengua es un derecho. Ademds,
nosotros estamos sometidos a un
imperialismo lingiiistico. El hecho
de recibir continuamente una enor-
me cantidad de informacién en in-
glés es una marca de imperialismo
lingliistico. En la Argentina, para
desarrollarnos en ciertas profesio-
nes, ademads de saber espanol, tene-
mos que saber inglés. ;Y c6mo nos
oponemos a esto cuando existe una
vision tan positiva de la globaliza-
¢ion?

Lingiiistica y traduccién

—¢ Qué rol le adjudicaria a la tra-
duccioén en relacion a estos proble-
mas?

Creo que la traduccién es una
herramienta muy importante y como
tal, se puede usar para bien o para

La mayoria de la gente no es
consciente de que la lengua es un
derecho. La lengua, como la
libertad, es para todo el mundo algo
dado hasta que aparecen los
problemas lingtiisticos, hasta que
uno tiene el problema de no poder
decir o no poder entender. Alli
recién surge la idea de que la
lengua es un derecho.
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mal, Bdsicamente, para hacer una
buena traduccion, es necesario co-
nocer la cultura del pais cuyos tex-
tos se estan traduciendo. Si no, la
traduccidn se vuelve muy ingenua.
Sialguien quiere traducir a Manuel
Puig al inglés y no tiene ningiin
conocimiento ni de quién fue Puig,
ni de cuil era la situacién socio-
politica que vivié y que lo llevé a
escribir El beso de la mujer arana,
esa traduccién va a tener enormes
deficiencias. Porque para compren-
der un texto hay que conocer sus
procesos de produccién y no sola-
mente como es emitido y cémo se lo
recibe. Pongamos, por ejemplo, el
caso de los juicios orales a personas
extranjeras. ;Como se interpreta,
en estas situaciones, un silencio?
Porque lo deseable es que un tra-
ductor no sélo traduzca lo que se
dice sino también lo que se implica,
lo que se infiere, lo que esta por
detrds de las palabras. Eslo se debe
a que la traduccion, como discipli-
na, siempre s¢ ha manejado dentro
de un conocimiento “gramatical”

de la lingiiistica, ignorando, mu-
chas veces, las condiciones de pro-
duccion de los textos con los que
trabaja. Otra nocién problemitica
en el drea de la traduccién es la de
equivalencia funcional, Cuando uno
traduce por equivalencia funcional,
traduce por algo que parece ser lo
mismo pero que muchas veces no lo
es. Y enestas circunstancias es cuan-
do resulta mds importante que nun-
ca saber muy bien qué contextos se
estin manejando. Para hacer una
traduccién por equivalencia fun-
cional hay que tener un gran co-
nocimiento de toda la situacién de
habla, de la situacion particular del
texto que se estd traduciendo y de la
comunidad en la que ese texto estd
inserto.

—¢ Qué sucede cuando algunos ele-
mentos, como la repeticion, que es
perfectamente tolerada por el in-
glés, deben trasladarse al espariol?

En el caso de la repeticién, hay
que observar qué es lo que se esti
repitiendo y para qué se lo repite. La

Una nocion problematica en el area de
la traduccion es la de equivalencia
Juncional. Cuando uno traduce por
equivalencia funcional, traduce por algo
que parece ser lo mismo pero que
muchas veces no lo es. Para hacer una
traduccion por equivalencia_funcional
hay que tener mucho conocimiento de
toda la situacion de habla, de la
situacion particular del texto que se
esta traduciendo y de la comunidad en
la que ese texto esta inserto.
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El tema del poder es muy importante
dentro del discurso juridico. Una de
las cosas que siempre se ha
discutido, con respecto a este tema,
es si la gente debe tener la
posibilidad de acceder en forma mas
sencilla a los textos juridicos de lo
que, en general, lo hace. Y ese acceso
podria garantizarse con una buena
docencia en la primaria y en la
secundaria. Un problema basico para
la comprension de los textos
juridicos es que durante nuestra
educaciéon no tenemos mucha
exposicion a ellos.

repeticion es inherente al lenguaje y
por eso, hace falta una gran flexibi-
lidad con respecto a ella. A veces,
repetir una palabra resulta mds eco-
ndmico y eficaz que no repetirla y
buscar, en cambio, una equivalen-
cia funcional que no es exacta. In-
cluso es frecuente, dentro de la tra-
duccion literaria, la tendencia a no
repetir aiin cuando el autor del ori-
ginal repite las palabras. Y esta pre-
ferencia por la no-repeticion no sélo
se daen el plano léxico sino también
en el estructural. Si un texto repite
una estructura de participio y com-
plemento, es porque esa estructura
tiene un sentido dentro de ese texto;
entonces, ;por qué cambiarla? Pero,
ademis, una cosa es el conocimien-
to de las estructuras gramaticales y
otra, el conocimiento de las diferen-
cias entre escritura y oralidad. Ese
conocimiento estd en la linglifstica,

pero no siempre en el estudio de la
traduccién.

—¢Qué conocimientos considera
usted imprescindibles para tradu-
cir?

Dentro de lo que podriamos lla-
mar Andlisis de textos, un traductor
debe saber como se jerarquiza la
informacion y conocer también el
problema de la congruencia. Esta-
mos en una ctapa dentro de la lin-
giiistica en la que todos los estudios
que se relacionan con lo cognitivo
son sumamente relevantes. El pro-
blema de lacongruenciase relacio-
na con la forma en que uno trata de
encajar el propio texto con el texto
de los otros. Para lograrlo, hay que
comprenderel marco conceptual del
otro. Y, justamente, ésa es la tarca
del traductor: hacer que el texto que
estd creando encaje con el texto ya
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producido, que es de otro; tratar de
que su texto sea lo mds congruente
posible con el texto del que provie-
ne. Por otra parte, creo que quien
traduce debe tener conocimientos
acerca de la problemdtica de la ar-
gumentacion.

— Con respecto a la corriente
lingiiistica del Andlisis del Discur-
so, siempre se ha dicho que, en
paises como la Argentina, es mds
popular que la Gramdtica Gene-
rativa porque resulta un método
efectivo para comprender la situa-
cion social.

Este concepto es prejuicioso ha-
cia nosotros mismos. ; Por qué en la

Sobre el
texto legal

i}

En este libro he tratado de
derribar tres presuposicionesque
existen sobre el lenguaje legal:

1) que los textos legales son
oscuros, de muy dificilcompren-
sion;

IT) que los textos legales no
sOn argumentativos porque son
y deben ser objetivos;

1T} que los textos legales no
son un material interesante para
un andlisis de textos por tener un
cardcter casi de formulario o por
ser la aplicacién de una norma
general a un caso particular, es-
tableciendo, porel contrario, que
los textos _]lldlCIaleS _aparecen
como:
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Argentina no puede hacerse teoria
limpia? En cualquier lugar del mun-
do uno deberfa poder hacer sélo
teoria. La teoria no necesita de nin-
guna prictica para legitimarse ni
tiene por qué servir para nada. El
conocimiento tedrico sirve para co-
nocer, nada mds. No hace falta que
tenga como fin entender mejor la
situacion social. Bso es convertir a
la ciencia en un método. Uno hace
Anilisis del Discurso, como lin-
gliista, para saber mds acerca del
lenguaje, para tener mas conoci-
micnto sobre ese objeto de estudio
que es el lenguaje. Si eso, ademas,
le sirve a otros para analizar mejor
la situacién social, es otro tema.

1) textos en los que el poderes
el verdadero artifice de su es-
tructura formal,
déviene lanecesidad de comple-
jidad (oscuridad), “objetividad™,
uso de verbos impersonales, de
déféticos etcétera;

La doctora Marfa Laura Pardo es, en lu actua-
lidad, becaria post-doctoral del CONICET,
coordinadora general y docente del Progra-
made Formacion pre-doctoral que se dicta en
¢l CIAFIC (Centro de Investigaciones en
Antropologia Filosofica y Cultural), editora
del *Boletin de Estudios Lingiifsticos Argen-
tinos” (Beliar) y moderadora de lalista Beliar,
Es membro de Critics (Center for Research
in Text/Talk Communication) International,
Becada por el LSA (Linguistic Society of
America) cursd estudios en la Universidad de
Georgetown y en CUNY (City University of
New York). Realizé, ademis, cursos en la
Universidad de Konstanz (Alemania), en la
Universidad Complutense de Madrid, Uni-
versidad de Campinas (Brasil) y en el Institu-
to Universitario Ortega y Gasset. Recibio
también la beca Ofines que otorga ¢l Minis-
terio de Educacion de Espana. Es autora de
Derechoy lingiiistica (Buenos Aires: CEAL,)
y de Lingiifstica de la Ficcion (Buenos Aires:
AZ. En prensa),

lador y en un camino de analisis
fructifero para la comprension
de donde de esos otros textos.

De esta manera, también

1) los textos leg'alcs prueban

ser un matcrml mas interesante

u Qﬂ'o lado de la ba.lanza (de- mterdlsmphna,

mandada-actor) sino qué‘~’e11tra
en estrecha m]actﬁq,con la posi-
cién de los otros jueces con los
que comparte s%raba_]o,
iii) textos bumamealaa aptos
para estudiar recursos y estrates
“gias lingiifsticas para. 1crarqm-
zar, reforzar, mitigar, como en .
cualquier otro texto que ha me-
recido mds atencion (literario,
politico, cientifico). '

En consecuencia, estas carac-
teristicas acarrean que: el texto
legal se aproxime a otros textos
gque se manejan mas cotidiana-
mente, como sucede con los tex-
tos literarios, cientificos y hasta
politicos, y ocupe un lugar de
mayor importancia en tanto se
conistituye en un material reve-

2) los textos legales podrian

“ingresar a los corpus de investi-
~ gacién de distintos estudiosos en
" distintas dreas, y

3) deberian incluirse las sen-
tencias judiciales como material
docente en los niveles secunda-
ro y terciario. El texto legal,
esencialmente, dejaria de ser un
texto cerrado, de iniciados, y
' podria pasar a ser un texto al que

pueda acceder cualquier ciuda-
dano.

Marfa Lauga Pardo, Derecho y
lingiifstica. Buenos Aires,
Centro Editor de América
Latina, 1992, pp.98-99
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